UN REPASO DE LOS PRODUCTOS PUBLICADOS HASTA 1994

Balance del estudio académico
de la comunicacion en México

Raunl Fuentes Navarro

En 1988 se publicé La investigacion de
comunicaciéon en México. Sistematiza-

cién documental 1956-1986," donde que- .

daron plasmados los productos (877 do-
cumentos) de treinta afios de actividad de
investigacidn mexicana en ese campo. Alli
quedé claro que la institucionalizacién
era incipiente y que en realidad habia co-
menzado a manifestarse apenas a media-
dos de los afios setenta en el pais. Sobre la
situacién entonces presente, hace una dé-
cada, se sugerian interpretaciones y pers-
pectivas que hasta esa fecha no se habian
realizado con detalle suficiente, pero que
trazaban una panorimica que pronto
quedé obsoleta.

No obstante, tal sistematizacién docu-
mental dio pie a un estudio mas amplioy
mids enfocado sobre los individuos e ins-
tituciones productores, que se public6 en
1991 con el titulo La comunidad desa-
percibida: investigacion e investigadores
de la comunicacién en México.” En ese
ensayo quedaron mis claramente defini-
das las tensiones estructurales y coyuntu-
rales que habian determinado las caracte-
risticas de la producci6n; y c6mo es que
el pais, las instituciones y los sujetos cam-
biaban, asi como cambiaban los objetos
de estudio y los marcos teérico-meto-
dolégicos. Con ello fue posible em-
prender el estudio integral de los
procesos de estructuraciéon del campo
académico, cuyo producto mds aca-
bado es el libro que se titula precisa-
mente La emergencia de un campo
académico: continuidad utépica y
estructuracién cientifica de la in-
vestigacion de la comunicacion en
México.®

Entre los distintos insumos de este
estudio, ia sistematizacién documen-
tal siguiod siendo bdsica. Pero, para for-
mular con mayor precisiobn después
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de 1986 qué y c6mo habia cambiado, qué
habia permanecido y por qué, fue necesa-
rio actualizar o, mejor dicho, continuar la
recuperacién de los productos publica-
dos. De manera que se elabor6 La inves-
tigacién de la comunicacién en México.
Sistematizacion  documental  1986-
1994, en que se mantuvieron bdsicamen-
te los criterios de seleccion de la anterior
recopilacién, aunque para superar cier-
tos defectos y ajustar el trabajo a algunos
de los cambios detectados, se eliminaron
de la segunda obra los trabajos no publi-
cados, es decir, las ponencias y los infor-
mes inéditos. En cambio, se incluyeron
tesis de posgrado, que suelen ser proyec-
tos sélidos de investigacidon. Por lo de-
mais, se seleccionaron los documentos
que contuvieran aportaciones, asi fueran
colaterales, al conocimiento sistemitico
de la comunicacién en México, prove-
nientes sobre todo de la academia, publi-
cados entre 1986 (no incluidos en el libro
anterior), y diciembre de 1994. Ese nuevo
corpus de andlisis quedé formado por
1019 documentos.

Lo primero que surge de inmediato a
1a vista, es una tendencia de crecimiento
sostenido de los productos publicados de

investigacién en México, pues entre 1986
y 1994 se pusieron en circulacién més de
esos materiales que en los treinta afios
anteriores. '

Si hasta 1986 mis de la mitad de los
documentos seleccionados habian sido
publicados después de 1980, la suma de
ambos corpus elevé la proporcién hasta
cl 84% en 1994. Este dato puede ser mis
elocuente si se invierte: sélo el 16% de
los productos mexicanos de investiga-
cién de la comunicacion se public6 antes
de 1980. Tal dato reafirma que se trata de
una actividad en plena fase de expansién
en México, iniciada hace menos de veinte
afios, y que a mediano plazo se puede es-
perar que siga creciendo. Pero para anali-
zar las caracteristicas de dicho crecimien-
to, hay otros indicadores bibliométricos
que pueden servir de base.

En cuanto al medio de presentacién
de los trabajos, se puede hablar de una
tendencia también muy clara hacia la for-
malizacién de los mecanismos de publi-
cacién. Entre 1956 y 1986, sélo el 78% de
los documentos habfan sido publicados
formalmente: 129 libros, 495 articulos en
libros o revistas, y 58 monografias o cua-
dernos seriados, para un total de 682 tra-

bajos. Entre 1986 y 1994, sin incluir

documentos inéditos, hay 126 libros,

772 articulos, 44 cuadernos monogri-

ficos, y 77 tesis de posgrado, para un

total de 1019 textos. Tres rasgos sobre-
salen dentro de esta tendencia a 1a for-
matlizacién de las publicaciones: el es-
tablecimiento del formato articulo
como opcién predominante, 1a publi-
cacién de libros colectivos, y una con-
siderable descentralizacién en cuanto

a los lugares de edicién. .

Aunque el predominio del formato
articulo parece obvio, no lo es tanto.
Supone, por una parte, el propésito
de los investigadores de sintetizar y
concretar sus trabajos en términos re-
lativamente mis provisionales y discu-
tibles que en un libro, pero mis deta-
llada y fundamentadamente que en
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una ponencia; y por otra, la institucién de

revistas especializadas como medios de
comunicacién interna de la comunidad
académica. Aunque ninguno de los dos
supuestos ha alcanzado en México el gra-
do de desarrollo de otras ciencias socia-
les, ni mucho menos el standard interna-
cional, en la investigacion de la
comunicacién se percibe con claridad el
proceso hacia la institucionalizacién de
este sistema bésico de comunicacién
cientifica. Del corpus total de 1896 docu-
mentos sistematizados, 1267, es decir, el
67%, son articulos. Esa proporcién au-
mentd en los afios més recientes: pasé
del 56% entre 1956 y 1986, al 76% entre
1986 y 1994.

El 30% (235) de los articulos publica-
dos en estos Gltimos aiios forma parte de
libros colectivos, que incluyen dos moda-
lidades: los coordinados por uno o dos
editores, que encargan trabajos a diver-
sos investigadores alrededor de distintos
aspectos de un tema general y, mis fre-
cuentemente, los compilados por uno o
dos coordinadores que rednen y organi-
zan un libro sobre 1a base de las ponen-
cias presentadas en algin encuentro o
congreso. Si bien no son estrictamente
memorias, tales libros han sido un re-
curso crecientemente usado para difun-
dir los trabajos presentados en esas reu-
niones.

Pero la mayor parte (70%: 537) de los
articulos publicados entre 1986y 1994 es-
t4dn incluidos en revistas académicas espe-
cializadas. En esos afios hubo un cambio
notable en ese aspecto en el panorama de
la investigacién mexicana de la comunica-
cion, pues de las diez revistas mis impor-
tantes vigentes a fines de 1994, s6lo una
existia en 1986: Cuadernos de Comunica-
cion, que se edita desde 1975 aunque
desde 1984 con una periodicidad anual.
Las otras nueve fueron creadas en estos
anos: Estudios sobre las Culturas Con-
tempordneas, del Programa Culturadela
Universidad de Colima, en 1986; Comu-
nicacién y Sociedad, del antes Centro de
Estudios de la Informacién y la Comuni-
cacién (CEIC), ahora Departamento de
Estudios de la Comunicacién Social de 1a
Universidad de Guadalajara, en 1987; la
Revista Mexicana de Comunicacién, de
la Fundacién Manuel Buendia, en 1988;
los Cuadernos de Comunicacién y Prdc-
ticas Sociales, del Programa Institucional
de Investigacién sobre Comunicacién y
Pricticas Sociales de la Universidad Ibe-
roamericana, en 1990; Versién, Estudios
de Comunicacién y Politica, del Depar-
tamento de Educacién y Comunicacién
de 1la UAM Xochimilco, en 1991; los Cua-
dernos del Posgrado del Departamento
de Comunicacién de la Universidad Ibe-
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PRDDUC',TOS PUBLICADOS DE
|NVEST:IGACION DE LA COMUNICACION
EN MEXICO POR LUSTROS: 1955-1994

LUSTROS Productos % del total
publicados

1955-1959 3 0.2
1960-1964 6 0.4
1965-1969 15 1.0
1970-1974 54 3.7
1975-1979 168 10.8
1980-1984 284 18.2
1985-1989 424 27.3
1990-1994 598 : 384

TOTALES: 1552 100

Fuente: Fuentes (1988; 1996).

roamericana, en 1992; ¢l Mexican jJour-
nal of Communication, de 1a Fundaci6én
Manuel Buendia, en 1993; los Cuadernos
del Departamento de Comunicacion del
ITESO y el Anuario CONEICC de Investi-
gacién de la Cormunicacion, en 1994. To-
das ellas parecen haber pasado, al me-
nos, la dificil etapa inicial de toda
publicacién, pero tanto Estudios sobre
las Culturas Contempordneas como Co-
municacion y Sociedad estin ya en otro
nivel: han sido incluidas por el Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia (CO-
NACYT) en el Indice de Publicaciones
Cientificas de Excelencia.

Es claro, entonces, que los medios de
difusion de la comunidad académica su-
frieron una renovacién casi total en los
dltimos diez afios, con la excepcién ya
sefialada de Cuadernos de Comunica-
cién y de la continuidad de 6rganos que
no pertenecen especificamente al campo,
aunque incluyan articulos sobre 1a comu-
nicacién desde hace décadas, como la Re-
vista Mexicana de Ciencias Politicas y
Sociales. El Gltimo nimero de Comuni-
caciény Cultura, editado por la UAM Xo-
chimilco, salié6 en 1985; también en ese
afo el altimo de los Cuadernos del CEC,
de la Facultad de Ciencias Politicas y So-
ciales de la UNAM; el mis reciente de los
Cuadernos del TICOM (UAM Xochimilco)
se public6 en 1986; Connotaciones, de la
Asociacién Mexicana de Investigadores
de la Comunicacién, desaparecié en
1983; Intermedios, de 1a Direccién Gene-
ral de Radio, Television y Cinematografia,
s6lo alcanzé a publicar ocho niimeros en-
tre 1992 y 1993. Muchas otras revistas,
que lograron cierta importancia, también
desaparecieron.

Tal renovacién de las revistas acadé-
micas de comunicacién es muy impor-
tante, no s6lo en lo que representa la
fragilidad del plano estructural de la ins-

titucionalizacién del campo de la inves-
tigacién, sino también en el caricter
cientifico de los articulos publicados.
En las nuevas revistas de diseminacion,
a diferencia de las de divulgacién que
predominaban anteriormente, se han
establecido mecanismos de arbitraje
an6nimo para la selecciéon de los traba-
jos por publicar, asi como ciertas nor-
mas formales para los articulos, lo cual
sin duda ha contribuido a elevar el nivel
cientifico de las pﬁblicaciones y con
ello, probablemente, también el rigor
de las investigaciones.

Hay, en suma, datos muy interesan-
tes en cuanto a las revistas, que dan pie a
andlisis de escala mds amplia sobre los
factores que se manifiestan en ellas y en
los articulos que publican, que indican
impactos diferenciales de la crisis econ6-
mica que se acumulan y entrecruzan con-
cretamente en 1a produccién de investiga-
ciones sobre la comunicacién. Por
ejemplo, cuenta mucho la presidn por
publicar que han inducido los nuevos sis-
temas de evaluacién y promocién laboral
para los investigadores, especialmente el
Sistema Nacional de Investigadores, al
mismo tiempo que es indudable el creci-
miento y desarrollo del campo académi-
co y su aprovechamiento mds racional de
los recursos de apoyo, que son relativa-
mente mis escasos que una década atrds.

No puede dejar de sefialarse, asi sea
también muy brevemente, 1a fuerza de la
descentralizacién que se percibe en las
publicaciones sobre investigacién de la
comunicacién en los afios mis recientes.
Si del corpus correspondiente al periodo
1956-1986 alrededor del 85% de los do-
cumentos fueron publicados en la zona
metropolitana de la Ciudad de México,
en el periodo 1986-1994 esa proporcion
decreci6 hasta el 56%. El incremento mis
notable corresponde a dos ciudades del
occidente del pais: entre Guadalajara y
Colima se public6 el 27% de los docu-
mentos, aunque otras doce ciudades don-
de se editaron trabajos dan cuenta en
conjunto de s6lo un 3%. En otras pala-
bras: la fuerza de 1a descentralizacién es
engafiosa, aunque no deja de ser real.
Quizd sea mds adecuada la figura de la
formacién de un segundo polo, todavia
menor y todavia pricticamente Gnico, de
centralizacién periférica o de subcentra-
lizacién.

Esta bipolaridad es también una ten-
dencia de los iltimos afios, considerando
no el lugar de publicacién de las investi-
gaciones, sino el lugar de su produccién.
Resulta interesante subrayar que hay un
crecimiento paralelo de la proporcién de
la investigacién de la comunicacion que
se produce y la que se publica en la re-
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gion centro-occidente de México, pues
los productos incluidos en cada una de
las respectivas cuentas no son exactamen-
te los mismos: en la regién se produce
investigacion que se publica fuera de
ella y en ella se publica investigacién
que se produce en otros lugares. El cre-
cimiento de la produccién de investiga-
cién en esta regién es mis rdpido y
acentuado que el del total nacional, y
muy similar al de la publicacién: pasé
de constituir el 12.2% hasta 1986, al
29.5% en los ltimos diez afios. Hay que
hacer notar que las dos publicaciones
reconocidas por el CONACYT se editan
en Colima y Guadalajara.

Aunque son muy incipientes los resul-
tados todavia, parece comenzar a seguir-
se ese patrén de emergencia de nuevos
polos de desarrollo o de referencia para
la investigacién en Monterrey y en Pue-
bla, lo cual seria muy afortunado para la
investigacién nacional. Si bien no se pue-
den documentar aqui con mids detalle ta-
les andlisis, la relacién entre lo nacional
Y lo regional en la investigacién de la co-
municacién en México puede quedar
ilustrada si se toman como unidades de
andlisis las instituciones y los individuos
productores de la investigacion.

Poco mis del 70% de los productos de
investigacién académica de la comunica-
cién en el pais, entre 1986y 1994, ha sido
generado por investigadores adscritos a
solo seis instituciones, tres de ellas ubica-
das en la regién centro-occidente. Tal
tendencia a la concentracién exige una
revisién de los factores por los que en
esas universidades, y no en otras, se han
dado las condiciones relativamente mds
favorables para la prictica de la investiga-
cibn, asi como indices de productividad
de su académicos, en todos los casos, su-
periores al promedio nacional. De los 25
investigadores con mayor nimero de pu-
blicaciones en los Gltimos afnos, sélo
cinco no trabajan en alguna de esas
seis instituciones, que son la UNAM,
la Universidad Iberoamericana, la
UNAM Xochimilco, 1a Universidad de
Guadalajara, el ITESO y la Universi-
dad de Colima.

Por otra parte, en la primera sis-
tematizacién documental se inclu-
yeron 877 documentos de 420 auto-
res. En la segunda, 1019 textos de
326 autores. La simple divisién de
estas cifras indica que hasta 1986 se
incluyeron 2.08 trabajos por autor
en promedio, mientras que entre
ese afio y 1994 dicho promedio as-
cendié a 3.12. Antes de analizar el
contenido de las publicaciones, hay
que decir que esta tendencia a la
concentracion de la produccién de

investigaciones sobre comunicacién pue-
de indicar tanto una cierta maduracién
de la actividad como algin grado de es-
tancamiento o freno en la tasa de repro-
duccién de la comunidad de investigado-
res. Tomando 1986 como punto de
referencia, es claro que hay mds investiga-
dores que publican mucho aunque tam-
bién menos que publiquen poco, antes y
después de esa fecha. Los 25 autores de
quienes se incluyeron mds publicaciones
en la Sistematizacién Documental 1986-
1994 son: Javier Esteinou, Enrique Sidn-
chez, Guillermo Orozco, Rail Fuentes,
Jests Galindo, Jorge Gonzilez, Rossana
Reguillo, Francisco Aceves, Néstor Garcia
Canclini, Fernando Mejia Barquera,
Carmen G6mez Mont, José Carlos Loza-
no, Florence Toussaint, Raxl Trejo, Fati-
ma Fernindez, Mercedes Charles, Delia
Crovi, Gilberto Fregoso, Rafael Resén-
diz, Pablo Arredondo, José Luis Gutié-
rrez, Carlos Luna, Alma Rosa Alva de la
Selva, Eduardo de la Vega y Carlos Mon-
siviis. La mitad de ellos comenzaron a pu-
blicar trabajos con cierta regularidad s6lo
en los afios més recientes, aunque ningu-
no es menor de 35 afios.

Con estos datos parece haber base su-
ficiente para sostener que, en los tltimos
diez afios, la investigaci6én mexicana de la
comunicacién ha estado pasando por una
etapa de transicién, que bien se podria
llamar estructural. De un conjunto de es-
fuerzos aislados y la mayor parte de ellos
fundados en la fuerza de voluntad, se ha
ido pasando a grados de institucionaliza-
cién y profesionalizacién de las pricticas
universitarias de investigacion que le
otorgan ya a la actividad una legitimidad,
al menos académica si no social, que no
puede sino interpretarse en sentido muy
positivo y relativamente optimista.

Lo mds notable es que tal maduracion
se ha dado precisamente en la época en

que las universidades y el pais han sufrido
una crisis que sélo parece resolverse para
profundizarse mis. Algo hay de paradéji-
co en este desarrollo “contra la corrien-
te”, pues segin la razén neoliberal y tec-
noburocritica, la mayor parte de lo que
se hace no se deberia de justificar: es muy
poco rentable y casi nada aplicable. Pero
también hay mucho de explicable en ello,
pues obviamente la tecnoburocracia no
es, por fortuna, tan eficiente como quisie-
ra. En las coyunturas, en las crisis, en las
transiciones, incluso en las revoluciones,
la historia cambia; pero la historia no
cambia “de golpe”. Las instituciones y los
sujetos son historia también, objetivada e
incorporada, y 1a historia no es sélo lo pa-
sado: es la pugna por hacerse presente de
distintos proyectos de futuro, que para
ello reconstruyen el pasado cada uno asu
modo.

Pero antes de revisar los proyectos
subjetivamente incorporados en las pric-
ticas de investigacion, es necesario recu-
perar las tendencias del contenido de las
publicaciones, que son también indicado-
res muy elocuentes de las transiciones
que estd experimentando el campo, espe-
cialmente en cuanto a las temdticas, los
enfoques y los marcos te6rico-metodols-
gicos empleados.

Cada vez resulta mds dificil identificar
los estudios de comunicacién con las in-
vestigaciones sobre medios. A pesar de
que alrededor de dos tercios de los docu-
mentos incluidos en las muestras de an-
tes y después de 1986 plantean temadticas
relacionadas con los medios, hay algunas
diferencias notables: por ejemplo, aun-
que se siguen haciendo trabajos estruc-
turales y coyunturales sobre las indus-
trias, hay mucha mayor especificidad que
antes en cuanto a los aspectos considera-
dos, politicos, econémicos, ideolbgicos,
laborales, tecnolégicos y una vinculacién
mucho mis concreta de esos aspectos
con los factores contextuales, sean és-
tos regionales, nacionales o globales.
Es particularmente interesante, por
ejemplo, la sélida riqueza de aportes
que generd la pregunta por los impac-
tos multidimensionales del Tratado
de Libre Comercio de América del
Norte sobre la comunicacién, la cul-
tura y las identidades mexicanas. Hay
menos énfasis en el tratamiento de los
medios en general, y un evidente y
muy explicable predominio de estu-
dios a propésito de los medios audio-
visuales sobre los impresos. Si hasta
1986 se contaba un nimero prictica-
mente igual de trabajos sobre unos y
otros, en los Gltimos afios hay casi
cuatro veces mis publicaciones sobre
televisién, video y cine que sobre
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prensa, revistas y libros. Aument6
también considerablemente la
proporcién de los trabajos enfo-
cados en la radio y la musica, vy,
muy explicablemente también, la
de los estudios sobre nuwevas tec-
nologias, nuevos medios y nue-
vas formas de comunicacion.

Si bien es claro que en la ul-
tima década se culturizaron las
investigaciones sobre la comuni-
cacién, también hubo fuertes ten-
dencias a economizarlas, politi-
zarlas y tecnologizarlas, es decir,
a diversificar y profundizar mis
especificamente las dimensiones
socioculturales de objetos genéri-
cos como medios de comunica-
cidn, television o espacio audio-
visual. Aunque se transit6 “de los medios
a las mediaciones”, se hizo también el
muy saludable y necesario esfuerzo por
regresar de las mediaciones a los medios,
ante los cuales, como industria y como
aparatos de hegemonia, sigue habiendo
una postura muy critica. La revisién de
las temdticas abordadas por las tesis de
posgrado resulta especialmente intere-
sante. Antes de 1986 habia muy pocos de
estos trabajos, pero el corpus analizado
incluye 70 tesis de maestria y siete diser-
taciones doctorales presentadas entre
1986y 1994. Apenas poco mis del 20% de
ellas pueden considerarse estudios de
medios, incluyendo los enfoques histdri-
cos, politicos, de anilisis de contenido y
de recepcién de mensajes. En realidad, la
mayor parte de las tesis, por su temdticay
enfoque, son mis bien trabajos de inves-
tigacién en ciencias sociales o en educa-
cién que en comunicacion, en el sentido
restringido que mantienen los programas
de licenciatura.

Aunque no es ficil separar las temiti-
cas de los enfoques, la tendencia al pre-
dominio de estudios mds especificos y al
mismo tiempo mis profundos y articula-
bles con otros tiene mucho que ver con el
hecho de que mas y mds trabajos incorpo-
ran lo que Enrique Sanchez’ llama conte-
nido empirico, refiriéndose a lo que, en
su sentido mds amplio, va més all4 del en-
sayo informado o la teorizacién libre y
pura y que representa un esfuerzo orga-
nizado de recoleccién/produccién de da-
tos. Se incluyen ahi los estudios hist6ri-
cos y/o estructurales, los andlisis de
contenido tanto cuantitativos como cuali-
tativos, las investigaciones por encuestas,
los disefios experimentales, la investiga-
cién-accién y la etnografia. En el corpus
1956-1986, él encontré que sélo el 38%
de los documentos mostraban evidencias
de contenido empirico,ysoloel 11.2% de
trabajo de campo. En el corpus 1986-
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1994, la proporcién de dotumentos con
contenido empirico alcanza el 52% ylade
los que muestran trabajo de campo o in-
teraccion directa del investigador con sus
sujetos el 17%, lo cual es un indicador de
un aumento considerable de trabajos que
son producto de proyectos formales de
investigacién, aunque también de la esca-
sez de recursos para realizar extensos es-
tudios de campo, sean cuantitativos o
cualitativos.

Si bien los enfoques empiricos o en-
sayisticos son sobre todo definiciones
metodoldgicas de los proyectos de in-
vestigacién, es muy importante recono-
cer que los disefios dependen también,
para ser viables, de la disponibilidad de
recursos financieros. Las fuentes de fi-
nanciamiento, ademds de su escasez, han
tendido a vincularse muy estrechamente
con criterios oficiales de evaluacién tanto
de la pertinencia como de la cientifici-
dad de los proyectos, de manera que
casi s6lo los miembros del Sistema Na-
cional de Investigadores o los estudian-
tes de posgrado inscritos.en el Padrén
de Excelencia de CONACYT, pueden as-
pirar a conseguir apoyos para realizar
trabajo de campo. Las universidades,
ante la existencia de esos mecanismos
oficiales, han mantenido en niveles cer-
canos al cero los recursos de apoyo a la
investigacién, por lo que los investiga-
dores se ven obligados a hacer trabajo
de gabinete y los profesores a continuar
exclusivamente en la docencia. No obs-
tante, la situacién en general ha mejora-
do en los Gltimos diez afios, pues antes de
1986 tampoco era ficil conseguir recur-
sos para la investigacién, o los que otor-
gaban organismos internacionales -a ve-
ces moNntos muy generosos— No siempre
se traducian en productos publicables.

Cabe hacer notar que el estableci-
miento de centros institucionales de in-
vestigacién, como el Programa Culturade

o Y

la Universidad de Colima, el CEIC
(ahora DECS) de la Universidad
de Guadalajara, y el PROIICOM
de la Universidad Iberoamerica-
na, todos con menos de diez aifios
de antigiiedad, ha implicado la
formulacién de programas de in-
vestigacién y la instauracién de
mecanismos formales de produc-
cion y difusién de sus productos
que las escuelas de comunicacion,
definidas por su labor docente, en
su mayoria no contemplan. Tales
programas, asi sea en términos
muy generales, han definido las /-
neas temidticas y tedrico-meto-
dolégicas de todos o al menos
de sus mis importantes y pro-
ductivos proyectos concretos de
investigacién. :

Las culturas contemporineas, los
medios de difusién y sus mediaciones his-
torico-estructurales y las pricticas socia-
les de comunicacién desde 1a recepcion
de mensajes, se han convertido asi en
los nicleos mids fuertes de impulso a
ciertos enfoques que no por coincidencia
se centran en los trabajos de investiga-
'dores reconocidos nacional e internacio-
nalmente, como Jorge Gonzilez, Enrique
Sdnchez y Guillermo Orozco, con un én-
fasis compartido sobre la televisién como
objeto, la multidisciplinariedad como es-
tilo y la articulacién de la reflexién meto-
dolégica con el trabajo empirico como di-
visa, aunque con diferencias entre si con
respecto a diversos aspectos de la pricti-
ca académica, sus orientaciones priorita-
rias y sus estrategias de desarrolio.ll
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