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LOS OTROS ACTORES DELA TV
OTRA FORMA DE PENSAR A LA TELEVISION
DESDE LA POLITICA -

Maria de la Luz Casas Pérez.

INTRODUCCION

Tradicionalmente se ha venido-investigando a la televisién en México
desde su perspectiva estructural-funcional, es decir, desde su origen,
su estructura de funcionamiento; su-articulacién con el poder, su con-
dicién de subordinacién, sus-intereses de.expansién y —en el caso de la
televisién-comerdial- su constitucién como monopolio. El propésito
del presente articulo es presentar la opcién de mirar a la televisién
mexicana desde otro &ngulo, con la incertidumbre que da plantearse el
fen6émeno’ desde otra.perspectiva, pero con la certidumbre que da el
saber que-el fenémeno ha cambiado; que hay nuevos elementos a
analizar, que algunos han alterado su perspectiva y se presentan como
més' importantes que otros; que la televisién ya no tiene la-misma
dimensién que antes en la vida de los mexicanos; que hay que analizar
su nueva participacién en el. escenario sodial; que hay que mirarla a
veces con una-6ptica micro y a veces con una 6ptica macro, de tal suerte
que.hay que cambiar la lente con la que se mira, alterar el paradigma y
plantearse que la televisién, hacia fin de siglo, estd dando una nueva.
cara, se-esté retroalimentando de una tecnologfa que la ha alterado de
manera abrupta, adaptdndose con acciones especificasa las exigencias
que le imprime una nueva dindmica social e internacional. .

Las condiciones de cambio social en México, nuestra entrada al
mercado internacional en un marco de globalizacién, la incorporacién
de nuevas tecnologias y otros panoramas, han obligado a que observe-
mos el fen6meno de la televisién desde otras perspectivas: la televi-
si6n, como indica Ariana Vacchieri, se ha sofisticado y ha obligado a la
critica y a la teorfa a complejizarse con ella'. Vacchieri opina que hubo
un tiempo en quela televisién era igual en todo el mundo y para todo el
mundo: se le castigaba por trasnacionalizar a la cultura, por no recono-
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cer las especificidades culturales de los distintos paises, pero en esencia
se reconocfa en ella el mismo fenémeno unificador. Hoy en dfa el
discurso ya no es exclusivamente unificador, sino unificador-
fragmentador en el sentido comercial y cultural del término, respon-
diendo a los mecanismos de la globalizacién, péro al‘mismo tiempo
desarticulando'a los grupos, en segmentos de mercado perfectamente
establecidos que responden alegremente al desarrollo tecnol6gico, ins-
cribiéndose en un esquema televisivo que ya no es lineal, sino que
incorpora el video, el satélite, el cable, los videojuegos, la televisién de
paga, etc., es decir, todas aquellas tecnologfas y configuraciones tecno-
l6gicas que tuvieron a la televisi6én como soporte.

La dindmica en que se inscribe la nueva television mexicana
responde a numerosos factores que van desde la reestructuracién de
los propietarios de los medios con la venta de la televisi6n estatal y su
incorporacién a las filas de la iniciativa privada y las nuevas alianzas
entrelos consorcios televisivos actuantes (Televisa, Television Azteca'y
Multivisién), la entrada en vigor del Tratado de Libre Comercio de
América del Norte, hasta'la participacién de la televisién mexicana
ante los acontecimientos que han sacudido recientemente a la sociedad
toda: Chiapas, el asesinato del candidato del PRI a la‘Presidencia de la
Reptiblica Luis Donaldo Colosio' Murrieta, las elecciones presidencia-
lesdel'21 de agosto 1994, el asesinato del Secretario del CEN del PRIJosé
Francisco Ruiz Massieu, entre otros. - . S

; Uno se pregunta c6mo interpretar a la televisién hoy en dfa: si
como un fenémeno que responde jnternamente a los mecanismos y a
las presiones externas-de la globalizacién de.los mercados,.a la
recomposicién de fierzas politicas'y econémicas que afectan el escena-
rio nacional, si como una industria’ tecnol6gica que pese a todo*lo
anterior avanza a stis propios ritmos y a sus propios tiempos, o simple-
mente ¢omo un artifice que’se recompone atendiendo a cada uno de
estos factorés de manera siimultdnea. El nuevo paradigma‘debe incluir
en un-esquema dindmico la articulacién de los diyersos actores. Asf'con
todo, Ia television responde de manera conveniente, con su capacidad
de construiria realidad'bajola forma de imégenes a los requerimientos
de una complejidad globalizada que promete “la objetividad misma
del mundo” como dirfa Gianni Vattimo?, S
TELEVISION Y GLOBALIZACION
La televisién se ha erigido en el gran poder del conocimiento de fin de
siglo. Las grandes instituciones ahora fincan su poder en ser organiza-
ciones de conocimiento'=y la televisién no escapa a ello-: transforma,
acumula y redirige informaci6én para después responder a un entorno
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complejo tomando como base de sus decisiones fragmentos de conoci-
miento sobre el mundo; asf de hecho, la televisién pone en perspectiva
a la realidad, que en esencia es caética y la organiza. En este sentido, la
televisi6n es la gran estructuradora de la realidad; los Estados-Nacién
recurren a ella para asegurar la transmisién del conocimiento sobre el
mundo; pero en ocasiones, también dependen de la forma en que la
realidad es presentada por parte de:la gran red telemética y televisiva
para su toma de decisiones. -+ . - R :
Ahora bien, pese a la gran capacidad organizadora de la televi-
si6n en términos de informacién y de conocimiento sobre el mundo, las
sociedades contéiripordneas lichan en contra de la unificacién. La cul-
tura de la produccién en serie, de los ‘medios de comunicacién, de la
distribucién de masas, de la educacién enserie, todavia predomina.
Por natuiraleza, y quiz4 incluso-como problema de origen, los. medios
de miasas-de la- sociedad industrial eran antidemocréticos. Hoy los
medios desaffan a la democracia: son ellos los que dictan el calendario
politico?, o incluso como dirfa Chomsky, las politicas impuestas por
esté contexto internacional ya no-se sujetan a ejercicios democraticos.
Bien'puede decirse que los medios de comunicacién, y én particular la
televisién, 1o tinico que hacen es responder a.una dindmica internacio-
nal, tn ‘eriorme juego de poder que se lleva a cabo entre el capital
privado y los gobierrios, extensamente vinculados entre sf-que simple-
mehte eliminan el proceso democrético’. S e
.~ Como resultaevidente, estas précticas responden al fenémenode
unificacién:fragmentacién caracteristico:de las:sociedades contempo-
réneas. Los procesos de ‘estandarizacién-globalizacion que traen-por
consecuencias laspracticas de la internacionalizacién de los mercados,
se contraponen a los procesos de segmentaci6én delos diferentes péibli-
cos y al dvance tecnolégico que podria facultarisociedades més demo-

.

.créticas'y'més participativas. Pese a la existencia-de la tecnologfa sigue

habiendo poco o-niiloacceso a los medios de comunicacién en general
y en éspécial'ala‘televisién; la preséncia:de una verdadera diversidad
cultural y de pensamiento en los inedios de comunicacién; el accéso a
las tecnologias d € interacci6n y.su implementacién no tinicamente para
agilizaci6n deé procesos de consumo,’'sino como-base:deauténticos
procesos'de participacién, son indispensables para que los medios-de
coniunicacién y-en especial la televisi6én cumpliesen una funcién-dis-
tinta de la que les impone la propia inercia globalizadora.: ...l

Desgraciadamente la: presencia del fenémeno .de unificacién-
fragmentaci6h como ‘un: binomio: compuesto-por procésos. vigentes
pero contrapuestos-no‘garantiza el équilibrio;.y mucho mehos en el
casode la‘télevisién. La televisi6n como tecnologfa creaddradeimdgnes
de estructuracién del mundo, necesariamente se inclina'por la primera
parte del binomio. La capacidad tecnolégica de fragmentaci6n de la
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audiencia que posee, esté siendo y seguird siendo utilizada para incre-
mentar su capacidad comercializadora a través de la oferta de servicios
como el pay-per-view o del telemercadeo. ' o

TELEVISION Y USOS CULTURALES

La televisién parhcnpa dela ampha gama de expresmnes soc1a1es que
llamamos cultura; De hecho, 1a relacién entre la televisién y cultura es
simbi6tica: se habla de que Ia televisién contribuye a través de sus
manifestaciones a la cultura de un pueblo, pero también de que la
televisién ha llegado a modificar incluso la estructura de pensamiento
16gico-lineal que privilegiaba hasta hace poco.el lenguaje escrito? de la
civilizacién ‘occidental. En otras palabras, la televisién influye a la
cultura, amén de que algunas manifestaciones culturales defmmva-
mente son producto de la televisi6n.

. El problema de la televisi6n y sus usos culturales se establece asf
]ustamente entrequienes: tienenaccesoa producir cultura y nuevamen-
te entre las tensiones dindmicas de.los procesos de unificacién-
fragmentacién. Las mentes globalizadoras, estandanzadoras, son por
definici6n unitarias; la diversidad, en cambio, por definicién no encaja
en un mundo de significados culturales generalizantes, por lo tanto, la
diversidad tendrfa que ser parte de la fragmentaci6n, pero -una
fragmentacxén que no llevase al aislamiento, sino a la participacién.

En este'sentido; son diversas las opiniones respecto de lo.que
podré hacer lartelevision; espeqalmente en una sociedad como la
mexicana, en donde los mecanismos de participacién politica. no.han
llegado a afinarse del todo. Toffler afirma que las nuevas tecnologias
estdn estructurarido un mundo televisivo-fnico, en el cual. la
interactividad .y -el ‘acceso diverso a distintas -fuentes g canales de
informacién facultard-una sociedad més participativa y que esencial-
mente las capacidades de desarrollar la diversidad -estin aumentando
en-forma literalmente explosiva®indica—corremos el grave peligro, de
caer enel efecto contrario-al permitir que las nuevas posibilidades de
interacci6n de la televisi6n, lejos de permitir la participacién.se con-
viertan en nuevas formas de manipulacién de la cultura. Otros, como
Lépez. Veneroni indican que los medios, y en ellos incluimos a la

televisién nunca ofrecer4n al pueblo lo que el pueblo no plde, estoes, -

que. serfa necesario acceder. a lo que podria llamarse una | “cultura
informativa inteligente” es decir, una en quelos direrentes sectores de
una.formacién social determinada supieran y pudxeran discriminar los
mejores contenidos dentro de una amplio espectro de ofertas informa-

tivas de un medio antes que poderle exigir a este algtin tipode apertura '

o posibilidades de participaci6n’.
42

-La cultura desde luego se concibe como una de las primeras y
auténticas manifestaciones del ser humano, no obstante, como expre-
sién distintiva de un pueblo, se encuentra muy ligada al nacimiento de
los Estados-Naci6n, relacionada con las tecnologfas de produccién y
con la creacién de la riqueza. En ese sentido, las culturas nacionales se
encuentran relacionadas con los conceptos de soberanfa, independen-
cia y con toda una mitologfa que faculta la actuacién comunitaria.
Dicho modelo viene a ser alterado en la era de la tecnologfa de las
comunicaciones y de la globalizacién, abortando los procesos de inte-
gracién y reconocimiento comunitario por los de estaridarizacién y
culturizacién nacionales. Es asf que de pronto los medios de comunica-
ci6n, y en especial la televisién, se convierten en poderosos instrumen-
tos de identificacién, nacional con el Estado-Nacional y posteriormente
con la comunidad internacional globalizada. De tal suerte, la televisién
en sus usos culturales es bipolar: por un lado sirve a los intereses
unificadores de la culturad nacional y por otra promueve las tendencias
dela ola generalizadora de los mercados internacionales del consumo.
El discurso puede parecer anacrénico y gastado: hablar.de la
interrelacién de las economias o de la'dependencia de la cultura nacio-
nal de las fuerzas del capital trasnacional, pertenece a la, retérica del
anélisis de los medios que data de los setentas; sin embargo, querer
defender la autonomfa de las estructuras informativas nacionales fren-
te a economifas de bloque y de libre intercambio, suena también
quijotesco; de hecho, las propias estructuras privadas reconocen que la
politica econémica ha dejado de determinarla el gobierno de cada pais
y que son las grandes corporaciones las que hacen las decisiones para
soluaonar los problemas?®.

“Es cierto que los espacios democréticos ganados a través de la
hls’cona delos conflictos sociales poco o nada han tenido que ver con la
estructura prevaleciente de los medios de comunicaci6n; pero también
es.cierto que dichos procesos’ responden a las continuas tensiones y
fragmentaciones: entre los espacios de unificacién-fragmentacién- que
dejan libres 10s flujos informativos pred ominantes.

Todos, incluso los mismos Estados nacionales reconocen el peh-
gro y la contradicci6n al afirmar que el mundo se hace cada vez més
interdependientee 1nterrelac10nado, quela globalizacién delos mercdos
nos ¢onduce hacia una economfa mundial y una mayor interaccién de
los pafses, marcada por una acelerado desarrollo tecnoléglco, sobre
todo en los medios de comunicacién; que esa interaccién favorece una
poderosa corriente homogeneizadora' y que el surgimiento de una
suerte.de. sociedad internacional ha facilitado-la comunicacién pero
amenaza la diversidad y particularidad de las culturas®. Asf, los pro-
pios gobiernos buscan en la accién de.los medios de comunicacién una
garantfa para la unificacién nacional en tiempos de crisis.
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En el mundo:hay una pluralidad: de manifestaciones que acusan
los.efectos negativos dela globalizacién: por un lado, la irremedjable
verdad de que+la tensién entre la tnificacién y la fragmentacién no
conduceé al-equilibrio sino al reclamo generalizado por parte de comu-
nidades y pueblos enteros, que pugnan.por su derecho a la participa-
ci6n politica ¥ cultural y por otro, los movimientos generalizados.que
favorecen la estandarizacién através de la.creacién de fdolos y modas
Cultu.raIGS-r :'. ¢ ’ L : . . “1 d T A

- ¢ Nadie puede negar, vistos los. acontecimientos de Chiapas y 1a
proposicién 187 contraria a los intereses de inmigrantes mexicanosen .
1os:Estadosi Unidos;:que se han desatado fuerzas incontrolables: fun-
damentalismos yvtradicionalismos excluyentes, conflictos interétnicos,
xenofobias y tendencias aislacionistas que conducen a-la intolerancia...
Dentro y fuera-de México, ‘hemos sido incapaces de aceptar la diversi-
dad, y no podria:ser de.otra:manera cuando los.medios de comunica-
ci6n:y. en-especial la televisién:se mantienen aislados y ajenos a toda
realu{yfv'erdadéra'participaciénx‘popular_. Por un lado, se reconoce a 1os

- medios.su capacidad.de integraci6n nacional y por el otro, se acepta

que no-estdn siendo- suficientemente utilizados .como vehiculos. de

' _auténtica exp'resién'mlh.lral’:','.‘ Mo L ‘
-+ . ‘Enymateria de pdlfticaxfcul ural, el Estado mexicano reconoce el

tremendo potendial de:la television; no obstante ha dejado préctica-
mentelibreala televisi6nicomercial con todala posibilidad de desarro-
llarse ampliamente, tanto-en el ‘4mbito- tecnolégico como comercial,
limitdndose a garantizar los-usos cultirrales de la televisién;a partir de
suparticipacién.eri el 4mnbitodel Canal 22, el canaldelos intelectualesy
delegando en otras instanicias como el canal del Instituto Politécnico
Nacional, a 1os 'esfuerzos.de producdén de TVUNAM la produccién
cultural en‘México:o; enitodo caso, a los. canales regionales que poco
puéden hacer por competir con-una f6rmula televisiva fundamental-
mente urbana. Su participacién-es entonces ambigua; -por un lado
otorgando plenas'libertades:a la inidiativa privada, y por otro prove-
Yéndo de recursos limitados a los organismos pablicos dela television.
-La férmula-ha sido ensayada en innumerables ‘ocasiones sin .que se
haya logrado probarla:a veces haciendo.competendia a la televisién
comercial, a veces trabajando colateralmente y sin- estorbarla, pero

tampoco sin ofrecer opciones reales; ¢l caso es que a tltimas fechas, el

“Estado.haroptado por. dejar el papel protagénico de la teleyisién a la
iniciativa privada. RN o . .

v+ * Ennuestropafs; cuando el Estado incursiona en el medio lo hace
sobre ]a base de que-és el gobierno.quien lo abre, mantiene y adminis-
tra. En ese sentido todos los gobiernos surgieron y se han mantenido a
la vera dél gobierno y:sin controlalgimo por partedela comunidad. La
legislaci6n misma excluye del otorgamiento de concesiones a la sodie-
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dad civil, a la que ni siquiera se le toma parecer a idi
Incluso el Poder legislativo, 6rgano en dond% cabe m:)t'f)i gleu:laiiccllcal\g.
se encuentra al margen.:El Poder Ejecutivo: es quien: se-encarga de
selecqur.lar.deytentrewlos: solicitantes‘de:concesiones a- los ﬁ\erécegiores
dg,las mismas: Elresultado es.que;.alolargo demés de treinta afios de
vigencia delaley actual,las.concesiones hanpasado maydritariam‘ente
amanos de,empresas lucrativas o.de instanéiasgubemaﬁ{entales“’ Tal
es el.caso por¢jemplo delaventadel paquete de medios »incluyen&o lo
que era la red- n.acio.nalu 7.y la red: nacional 13.con la que el:Estado
posibilité.la participacién privada en Televisién Azteca, y las diversas-
cqr}gesmnesf:en*"términos‘ técnicos 'y :de cobertura quel ‘el-Estadd:ha
fac_;}xt?;ic‘)*alvolt\r/gconsordo privado Multivisién: . IR :

* - Asf, en’ México, el Estadoha dejado a la;cu ;ada en lo
modelos de:desarrollo; Hemos:. vistoglcambibs 'én‘lggie;iealetgeacgzl‘gnig?
perolos.valores y los contenidos:han permanecido estiticos desde %acé
mughos afios™. -I-.a.simadén‘.»sigiie, ‘siendo vigénte,ya quemientras el
]%s_tadose empefia:en; tratar de utilizar.a la televisién aérea o la televi-
sién por ‘cable para sus prop6sitos de difusién de'la cultura, Ja iniciati-
Xa privada descubre nuevas formas técnicas para'llegdr;a las pantallaé

e los hogares nacionales con contenidos més atrayentes, pero sobre
todo,f }I\és aco;des con las perspectivas de los mercados: glébale:s.

e /}hora? bien, si"'hemos dé hablar.de los-otros usos‘culturales. dela
télevisibny delos nuevos actores sociales dentro del esquema televisivo
tenemos ‘que mencionar €el-caso de Televerdad; emisora planeada pare{
televisién, que.por 1o pronto-se encuentra operando.en radio :y que
pretende.ser un verdadero esfuerzode la:sociedad civil por con ‘Zugtar
un espacio en los medios y por. encontrar mecanismos de au(tléntim
participacién democrética y expresién cultural. En todo caso aunquea
la fesha';){a tenga repetidoras, Televerdad es simplemente la vllnanifesté-
c16n‘.p911t1ca-.cu11.:ural de un grupo dentro de un espacio urbano; eldela
ﬁran qudac.l. c,apl'cal..delMéxlcoZ sin embargo; lapluralidad regional y la

etgrqgeneldad, émicade las diversas regiones de nuestro pais; compli-
can’adn més-la posibilidad ‘de utilizar los esquemas de la télevis?én
mexxcgn'fac‘iactzlal para lfineS‘de'expresién‘ cultural popular:- - .

videntemente los mecanismos para la expresi ' ratra-
vés 'dg la teleyi§i6n estin escasos pero r'F:o ausenteF!,s, asrlfxrrllgi(a)ﬁ:za;; u:e
la sociedad civil puede y de hecho:deberfa'convertirse en otro deqlos
nuevos actores de la televisién mexicana: Nuevamente, sin embargo
ello s6lo puede nacer de la accién conjunta de los actores sociales, ~<g1ei
zxollc.)ido en que sistematizan su experiencia colectiva-individual -su,flis-
Sim{a) g'l ls; Ef:ﬁf;ge_ ydel modo gn gue la,represen:tan dis,cgrsiyamente,
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LOS OTROS ACTORES DE LA TELEVISION MEXICANA
En el panorama-actual dela televisién en México se ha presentado una
recomposicién de los actores tradicionales: gobierno, medios y socie-
dad civil. El.gobierno ha hecho todo lo posible por dejaren manosdela
iniciativa;privada la operaciénde la televisién comercial y controlar al
méximo, a través de la Red Nacional de Radiomonitoreo (RNR)Y*; cual-
quier otra emisién que intente hacer usos no autorizados del-medio;
por:su parte la television privada s ha prestado al juegode laapertura
democrética incluyendo més. programas de critica y de comentarios
buscando esencialmente -apoyar los esfuerzos democratizadores-del
gobierno, pero en esencia limitando cualquier participacién realipor
parte de la'sociedad civil; y por 1o que respecta a ésta tltima, éstano ha

tenido mucho que decir exceptp a través de manifestaciones aisladas

que ocasionalmente reportan otros médios, pero nunca la televisién.

En todo caso, el discurso y la retérica:del acceso a la informacién, la
apertura y la globalizacién, han opacado cualquier intento serio por
tener acceso ala televisién. . " .. - . Co
*.. Ahora bien, existen esfuerzos importantes por parte del Estado
con el propésito de culminar la apertura de México hacia el exterior, y
ello incluye una mayor oferta de material televisivo. Si bien el porcen-
taje de mexicanos que tienen acceso a otras tecnologfas de imagen
como la televisién.por cable y las'antenas parabdlicas es relativamente
pequefio todavia®, el gobierno mexicanoha iniciado acciones tendien-
tes a‘favorecer el que'la iniciativa privada ubicada en este sectorse
dedique mésa incrementar esta actividad y se ocupa menos de mejorar
ol servicio'de televisién aérea. Asf por ejemplo; el 7 de octubre de 1994,
la Secretarfa de Comunicacionesy Transportes puso‘en 6rbita el satéli-
te:Solidaridad II, del cual se utilizardn 35 canales de- televisién que
enlazan‘a 500 estaciones de televisi6n aérea y-a 120 sistemas de televi-
si6n por'cable! La Secretarfa de Comunicaciones.y Transportes.recono-
ce que‘en el sector de la televisién por cable existen.138 sistemas
concesionados y 56 ampliaciones, lo cual significé un crecimiento de
aproximadamente 149% nada mas-en el sexenio del Presidente Salinas.
En televisién restringida se han otorgado 9 concesiones, cuatro deellas
ya en operacién ademés de que se otorgaron. concesiones para.dos
canales dételevisién de alta definicién parala Ciudad de México™.

La iniciativa privada se ha estado moviendo de manera estratégi-
ca en el neg
siones cada vez y. también aprovechando las ventajas que ofrece la
reciente puesta en marcha del Tratado de Libre Comercio de América
del Norteen el sentido de facultar hasta el 49% de inversi6n en el sector
de telecomunicaciones, especialmente en el dmbito de la televisién por

cable. En ese sentido, y también en el de la televisién aérea, se han.
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ocio de Ia televisién: lograndoun néimero mayor de conce-

s:t};a::nxzz‘lli:al\?;ig u¥a1 serie cge Aaiianzas estratégicas como la llevada a
y Televisi teca, (formalizada en mayo
ntre concr
;aé: fn éulfo de 1’994),. y lallevada a cabo por CBs yMuItivisign Znos dfaes:
Az‘te‘ca; €0 ;omo-la§ Emeba§ que ha estado llevando a cabo Televisién
Aste laiili?d :Jr ds;;wcxostc%dllf\ldcaflos:para‘ televisién interactiva, o bien
S0 or parte de Multivisién para prestar servicio ptbli
de tel(;.;lslén restringida por satélite en la Reptiblica mexicana’; fie
frmans respuesta no se hizo esperar. Por su parte; Televisa réaccioné
Channelo %n convenio de. participacién con el American Discovery
P y buscando una ahanza e§tratégica‘ con la compaiifa telefénica
RS ],5512135?1112 que se dio en’'noviembre de 1994 a través del Grupo
- mo muy probablemente le' garantizars al i
I c
telf.wswo el acceso a redes telef6nicas suscfptibles de trans nglng:iO
sefial de televisi6n interactiva. - : - - . porar s
Ast, los caciques de la televisi : i
lo. i6n en México saben que el negocio
ge-la teltf.V1516n.rp.uede dar mucho, mucho més de lo que ;Ius osibiglida~
es-técnicasioriginalmente-previeron. - : g .
on dl El propésxtofund_apental‘de‘ todos los grupos-privados insertos
n?iee;t tg%g::llci)ade :lq.telewlsién en' México, es el de lograr el estableci-
nzas‘con televisoras. extranjeras que le brind ’
nivel de-programacién y tecnologf rde lo nas de inflaon
: ¢ | gia; amén de lograr zonas de influen-
Ic::) é:gn:lu;l;{ yde ogerlar como puente para América Latina. De eirtle
, orama de la televisién se‘modifica, incorpor: :
ando nuevos
:Z:Zor&sdqtie escapan de la escena nacional. No,es"yarlc)el problema del
soseas: e gtel.ews16n para ._lo§rmexicanos, es el resultado de los proce-
Sos s unlflca.c16r_1-fragmentac:16n, en donde desde luego la unificacién
se enlaza con intéreses a nivel internacional; C :
los 4 No obstante todo lo anterior, es menester aclarar que éstos no son
tarsn E;z;:%s ;ctgres en el eioenario de la televisién mexicana. Existen
rganismos no politicos y otros no gubernamental :
an es que pug-
nin por definir lo que esperan del espectro televisivo, Hace tigmpg yg
gexi ejemplo, que 195 parfldos politicos han clamado apertura por parte,
de o0s medles.\d.e comunicdcién®, especialmente de la televisi6n, situa-
: n que se'vio acentuada durante la reciente campaﬁafe]ectorz;l ara
fu ecccxlqnf(;s Eremde:ncxales enagosto de 1994, El resultado fue una ager-
Pol;-a _ ; ] cc16n{‘mlsma.que_ eni-los hechos apareci6 como no equitativa,
o o c£ %)arltle, organizaciones ‘populares, campesinas y grupoé‘ de
ectualeshanhecho ofr su voz con respecto al estado que guarda el

‘panorama de la televisi6n, entre ellas el grupo Comunicacién Plural y

Canal 6 de julio entre-otros®, El
i . El problema  es que su actuacién n
l1-)(J'ass?1do de la’sunple denunda. Desafortunadamente existen otros aoctlclﬁ
res. esaxélisl Jllln:i gile seﬁlc;andenlcargado debloquear la presién de la
¢ ¢ sentido de lograr modificaci :
sistema de-televisién vigente en lagactuali(zle:(fil.c Pclones estrichirales al
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.+ Uno-de-esos.actores fundamentales que pugna por mantener el
status'lcjyrxig es la:C4mara Nacional de la Industria de la Rad.ul) y.éla
Televisién; quien'consideré cualquier modlfxcacnén. ala le%ls aci 1;
vigente y-a lainiciativa del entonces Secretario:de.Gobernacién Jorg e
Carpizo de quese establezcala figuradel omlzud;man.para l; comunica
cién; una intromisiéna la libertad de'expre516n._.‘.. L d - ,1

Otros grupos como.10s intelectuales, los artistas los creadores, los
productores independientes, se han‘convgrhdo en importantes piezas
para.el esquemade la television en México; .d.esafor,tunadament.e, no
todos ¢éllos tienen el acceso debido a la tele_szlén. Solan}enltf quienes
han adquirido algin tipo de fama.-intemaaone%l-, o han §1do.~ acredita-
dos” dentrode las filas de la élite.cultural nacional obtienen espacios

ro de la televisién. L NS -
dentrA este respecto, el Consejo Nacional para,la"Culmra y las Artes
(CNCA) como,otrode los actores importantes en laescenadela coxgum-
caci6n y la cultura en México, ha respondido apoyando a los creadores
a través del Sistema Nacional de Creadores (SNC).y. del las:modernas
instalaciones:del Centro Nacional'de las Artes.inaugurado en '!aspos-
trimerfas del sexenio del Presidente Salinas?. Mucho se ha criticado el
papel del SNCen relaciénal apoyo.al desarrollode la;culfura, parte que
desde luego-se destinarfa no: enteramente a la produccién alternativa

televisibn. - - : Lo T v

dg't!e{%/e‘sltaluforma, la televisién sigue.estand‘o-.alimgntada ‘r‘nayorlta-.
riamente’ por. la, produccién privada; Aarticula.ndoud;versos ;ntex:gels,
proponiendo: ésquemas de: consumo:;para: dlferentes sectores . el a
poblacion; interpretando vivencias cotidianas.y dando coherenciaa (1)‘5
acontecimientos ca6ticos en los que se desen\(uglve la compleja reali-
dad social. SR SN . P

P &
CONCLUSIONES | -
. L r T N + .. . . .
El nuevo esquema de la televisién mexicana opera d’es:de espacios f.un-
damentalmente urbanos, en el marcode una economia internacionaliza-

da, frente a diversidades culturales que se enfrentan’a tendencias ho--

mogeneizadoras. Su estructura de funcionamiento no depende tanto de

los actores tradicionales de la comunicaci6n: medios, gobierno y socie- .

dad civil, sino:que comienza a incorporar nue\./os.ageqjc,es que es:iabl;-
cen su accién desde las condiciones de su propia (.)rgam_zamén{ y desde
escenarios no solamente nacionales sino.intemamonaleis.:La. dind-mica
de la accién la establecen no-tinicamente los-actores primarios smtalos
secundarios, ¥ en ese sentido; los actores-ongpaleshan éoxfimnza nct)éz
redefinir su papel para dar lugar ala px:esentamén alternada .6e age
que pugnan por establecer las'dimensiones de su participacion.
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Frente a un esquema asf planteado, los agentes sociales se defi-
nen por fuerzas, como actores en el escenario, que tienen que enfrentar-
se por un lado a su propio destino, y por otro reaccionar ante nuevas
situaciones pero luchando por conservar las caracteristicas que les
imprime su papel. Dichas fuerzas, a nivel global, se explican por los
fenémenos de unificacién-fragmentacién que dan origen a actores o
agentes que, de acuerdo a su funcién esencial, pudiéramos denominar
controladores, es decir, gobierno y medios de comunicacién, frente a
otros que debido a su funcién pudiéramos llamar liberadores, es decir,
grupos sociales y comunitarios diversos dentro de la sociedad civil.

Es evidente que México se ha transformado de manera notable a

Gltimas fechas. Los-cambios nacionales a nivel politico, econémico y
social, aunados a las grandes transformaciones globalizadoras de las
economias a nivel internacional han modificado el orden, la fuerza y la
direcci6n de las interacciones de los actores. Ello no invalida desde
luego, que como en toda relacién, los actores entren en conflicto unos
con otros, establezcan alianzas o0 bien desarrollen la més conveniente
de las estrategias. El campo dela comunicacién y especialmente el de la
televisi6n; no es la excepcién; por el contrario, en los medios de comu-
nicacién y muy particularmente en la televisién afloran tanto las rela-
ciones simbélicas como las informativas de las distintas fuerzas socia-
les; es en la televisién en donde mayormente se evidencian los agentes
sociales que se encuentran dirigiendo, operando y controlando las
fuerzas de la transformaci6n; el problema es que de la misma manera
que en un caleidoscopio, algunas logran ampliar su reflejo mucho més
que otras. Habria que preguntarse si, al depender de nuevos actores en
la escena nacional e internacional, la misma televisién mexicana no
habré de ser. victima de las fuerzas de unificacién-fragmentacién que
pugnan por.desarticular al esquema actual de su operacién y distribu-
cién.

-
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