Lalingiiistica y laslenguasen|
politica del lenguaje
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batzi k’op en tzotzil significa la lengua
legitima o verdadera, o también llamada
jk’'optik ‘nuestralengua’. Al espafiol selella-
ma kastiya o lengua de los otros.

Enel contexto del presente Coloquio, miintencién eslade apuntar a areasde
reflexi6n critica en torno a la lingiiistica descriptiva, laslenguasindigenas y
la politica del lenguaje, referidas al proyecto educativo. Los planteamientos
surgen de un analisis de algunos aspectos de la problematica sociolingiiistica
en Mitontik, Chiapas, pueblo tzotzil. Los datos que aporto forman parte de
una investigacién mayor sobre la seméntica de esta lengua, en la que he to-
mado comocondicién laadquisicién deuna competenciacomunicativaenla
lengua que, al situarme como sujeto de mi propia investigacion, ofrezca una
6ptica alternativa al trabajo lingiiistico. La investigacién se inscribe en un
marco mayor que referiré como sociosemantica y sociosemiética, en térmi-
nos de Halliday (1978), que supone que la produccién de significaciones,
tanto a nivel semantico como semi6tico, esté sujeta a una dialéctica de persis-
tencia y cambio que responde a tensiones lingiiisticas y sociales entendidas
como un todo organico. Por seméntico entiendo el conjunto de significa-
ciones codificadas en la lengua, por semiético el proceso de significaciones
econémicas, politicas, sociales y culturales que se expresan en losespacios de
la comunicacién social, concepto que, de cierta manera, nos remite a lo étni-
co. Sitiio mi reflexién, por tanto, en la problematica del lenguaje y la etnici-
dad, entendidos éstos como dos instancias que tienen su dindmica propia y
que se articulan en algunas areas semanticas y semiéticas de contacto y

conflicto.
Mitontik es una comunidad catalogada como monolingiie en un 94%

(Kohler, 1975). Monolingiie, sin embargo, no supone el manejo de una len-
gua homogénea ni de una cultura homogénea como lo sugeriria el término.
Tal conceptoesirreal enla dindmica del conflictolingiiisticoen México. Par-
tiré, por tanto, del supuesto de quela produccién de significaciones se inscri-
be en un universo fragmentado por la tensi6n, el conflicto y la resistencia, en
donde la intersubjetividad est4 expresada en relaciones asimétricas en algu-
nos casos y complementarias en otros. En este sentido, hablar de monolin-
gliismo en tzotzil, en unasociedad sujeta a miltiples politicas de dominaci6én
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implementadas explicitamente por el Estado o mediatizadas por otras ins-
tancias, resulta improcedente.

En el complejo tejidosociolingiiistico de la comunidad se entretejen facto-
res de diversos 6rdenes: la migracién periédica de la poblacién masculina a
las fincas cafetaleras en contraposiciéon conla permanencia delas mujeresen
la familia, en la comunidad o su empleo, en algunos casos, como trabajado-
ras domésticas. En otro orden, la accion de los maestros bilinglies muestra
areas de tensién sociolingiiistica no s6lo en el espacio escolar sino tambiénen
las relaciones comunitarias, especialmente en lo que concierne a su actitud
conrespecto al tzotzil, y alasformas de vida tradicionales, comoel sistema de
cargos, por ejemplo. En una instancia ideolégica, se detectan formas de
conflicto generadas, principalmente, por la accidn del partido oficial y por
la intervencién de misioneros protestantes. Estos factores, entre otros, van a
manifestarse en distintos tipos de estrategias comunicativas en la comunidad.

Enel centro de la problematica planteada apuntaré a laszonas de conflic-
to en donde se expresa la relacion asimétrica entre el espafiol comolalengua
de poder y lalengua indigena como lalengua subordinada asi comolos espa-
cios enlos que esta relacién muestra cierta complementaridad. En el presen-
te contexto, me interesa reflexionar sobre el punto de 1a relacién asimétrica
entre el espafiol y lalengua indigena desde varios 4ngulos internos y externos
a las lenguas referidas: desde la lingiiistica, las lenguas y la politica del len-
guaje.

Una inmensa mayoria de los trabajos de descripcién de lenguas indige-
nas, desde la Colonia hasta nuestros dias, ha sido formulada en el seno del
conflicto lingiiistico entre la lengua de poder y las lenguas subordinadas.
Analizaré esta cuestién desde el punto de vista interno al discurso de la
lingiiistica y, en sus consecuencias externas, como articuladora delasformas
de pensamiento racionalistas instrumentalizadas en la escuelay en otras ins-
tancias sociales. Con relacién a este punto abundaré sobre los efectos de la
imposicién de la escritura que, en este marco, se haimplantado comoun tipo
de tecnologia desplazadora de las practicas discursivas indigenas;
tecnologia, a su vez, llenada por ideologias externas a la comunidad.

La lingiiistica descriptiva: limitaciones y efectos

Al referirnos a trabajos sobre lenguas indigenas no podemos ignorar las pri-
meras descripciones producidas por los misioneros del siglo XvI1. Una canti-
dad considerable de diccionarios y gramaticas del nahuatl, maya, tzotzil,
mixteco, zapoteco, porhépecha, otomi, entre otras lenguas, ofrecen un re-
gistro valioso sobre las culturasy laslenguasindigenas enla época dela Con-
quista. El material presentado no s6lo es rico en cuanto a sus contenidos sino
también desde la perspectiva del enfrentamiento de culturas y lenguas en rela-
ciones desiguales. El trabajo de los misioneros visto con la dptica actual muestra
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con claridad la problematica epistemolgica en la descripeién y el anlisis de las
lenguas indigenas. La labor lingiiistica se planteaba bajo el principio de la
“conquista de almas que hablaban lenguas imperfectas” (de Alvarado,
1593). El modelo de la gramatica latina como marco de referencia parecia
contraponer la lengua de los misioneros, que justificaba la evangelizacion,
con las lenguas consideradas barbaras. En un texto muy sugerente, Fray
Diego de Alvarado lo expresa en los siguientes términos:

Y se pusieron a estudiar las lenguas peregrinas y barbaras cuya dificultad rin-
diera los mayores brios de la naturaleza [ ...]. Otros dirdn de otras lenguas pero
yo puedo decir de la Mixteca: que ademas de sus variasequivocaciones tiene cir-
cunstanciasdetanto cuidado quehacemuy digno estimar el trabajo delos predi-
cadores y ministros que han de subjetarla. Enel acento varian muchas palabras
la significacién, y algunas no solamente en tener o perder una tilde pero atin en
pronunciar sino que sube a las narices: dellas se vale en algunas pronun-
ciaciones, que sin este socorro quedan faltas, grandisimo trabajo pasaron los
santos conquistadores de almas que nuestra provincia envié a nuestra nacién
mixteca. (1593)

Por otra parte, existen otros textosenlosque el modelodela gramaticalati-
na y la visién del mundo occidental muestra un claro etnocentrismo:

Sin estas que hemos dicho en el capitulo pasado que propiamente son pro-
nombres; ay [sic] en esta lengua otras particulas que sirven de articulos o relati-
vos que ponen en lugar de pronombres[...]. Hablando de los Angeles es mejor
usar del ya como de grandes sefiores y de los demonios del si por su baxeza, como
esta dicho en otrasrelaciones y es ympropio nombrarlos por el te que es para los
animales irracionales.

(De Los Reyes: citado en L. de Ledn, 1980: 101)

Enlainvestigaci6nlingiiistica del sigloXX nosencontramos conlos mismos
problemas del uso de modelos gramaticales disefiados a priori con preten-
siones universalistas, tales como lds gramaticasestructuralista y transforma-
cional. Sinrestar la utilidad descriptivay el avance que representd, especial-
mentelaestructuralista, paralalingiiistica, noesposibleolvidar queson mo-
delos disefiados paralenguaseuropeas que se hanempleadoenla descripeién
de otraslenguas. Este caso se cita enla descripcién delenguas mayas paralas
que el modelo estructuralista ha sido insuficiente en la explicacién de
categorias morfoléxicas referidas a procesos de cuantificacién o expresién de
relaciones de espacio y tiempo: “Las categorias gramaticales tradicionales
no son apropiadas a las estructuras del maya y s6lo pueden aplicarse con
violencia alosrasgosestructuralesenlasque seintenta que ajusten. Enla tra-
dicién de la gramética descriptiva y transformacional encontrames muchos
ejemplos de este caso” (Fought, 1979). En este contexto se cuestiona el estilo
del trabajo del lingiiista basado en la elicitacion de materiales descontex-
tuados a informantesbilingiies. Lo que muestran estas descripciones, aparte
delainsuficiencia de los modelos que las producen, es unarelacién de violen-
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ciaentrelalenguadel investigador ylalenguaobjeto, violencia que se refleja
en otras instancias del contacto lingiiistico!.

Un punto que se deriva del planteamiento anterior y que desarrollaré mas
adelante es el de las relaciones entre la lingiiistica y la tradicié6n literaria y sus
efectos al aplicarse en el proyecto educativo ensociedadescon tradiciénoral.
Es en este terreno donde el contacto de lenguas en relaciones desiguales ad-
quiere un caracter abiertamente conflictivo.

La oralidad

Las culturas agrafas o de tradicién oral se definen en contraste con las so-
ciedades de tradicion literaria. En estas tltimas la oralidad se evaltia como
secundaria y se ha tecnologizado conlos medios de comunicacién comolara-
dio, la televisién y el teléfono (Ong, 1982).

Enlasculturasde tradici6n oralla transmisién del saber se realiza median-
te la interaccién verbal que supone un contacto intersubjetivo en una rela-
ci6én deconfrontacién en espacios fisicos, socialesy simbélicos. Este contacto
supone relaciones complementarias y asimétricas. En esta dinamica comu-
nicativa, la decodificacion del mensaje coincide en un mismo momento es-
paciotemporal, diferente de como ocurre con el mensajeescrito diferidoenel
tiempoy en el espacio. Esta caracteristica —la de ser unlenguaje inscrito en si-
tuaciones especificas— se manifiesta en sus recursos de reflexién
metalingiistica. El lenguaje no se concibe separado del sujeto que lo produ-
ce, comosucedeenlatradicion literaria, endondela palabrase vuelve un ob-
jeto impreso, visible, segmentable, cuantificable. En tzotzil, por ejemplo,
k’op ‘palabra’, significa asunto, situacién, evento, argumento, disputa,
guerra, oracién, ceremonia curativa. Supone intercambio subjetivo o ac-
ciones, como es el caso de las férmulas curativas o en el lenguajeritual. Dela
raiz k’op se derivan una serie de palabras asociadas como k’opon baik ‘hacer
un trato’, hk’opohik ‘rezador’ o ‘chaman’, hk’opohel ‘abogado’ o ‘persona
que se encarga de asuntos legales’, k’oponobil ‘licor de cafia que se usa para
formalizar una conversacion’, k’opohen o’ on ‘estar preocupado’ que literal-
mente significa ‘debatirse o argumentar con el corazén’. Cuando se dice la
expresion mu’yuk ak’op, mu’yuk arason, ‘no tienes palabra’, ‘no tienes pen-
samiento’, se estd diciendo que sino se tiene palabra que pronunciar no se
pueden producir pensamientos (R. Mc. Laughlin, 1975). En este sentido,
observamos que la produccién verbal es una forma de produccion de ac-
ciones; la palabra se definiria entonces como un acto verbal, como una pra-
xis. Este hecho no es exclusivode estaslenguas,lo observamos tambiénenlen-
guas europeas como, por ejemplo, en el caso delosllamados verbos realizati-

! Cabe mencionar como un caso diferente de lo que aqui se cuestiona la Gramdtica del tsotzil de
Zinacantdn, Sk’op Zoztleb de John Haviland (uNAM, 1980) elaborada desde unaéptica queofrece
una amplia competencia comunicativa en la lengua.
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vos: ‘yome confieso’, ‘temaldigo’, ‘te acuso’, entre otros; ha sido objeto de es-
tudios mas o menos recientes en la semantica de los actos verbales (Austin,
1962; Searle, 1969).

En las lenguas inscritas en la tradicién oral, la expresién de relaciones de
tiempo y espacio es sumamente rica en el sentido de que codifica una gran
cantidad de informacion contextual; asimismo, los recursos de redundancia
léxica van a ser muy variados y a obedecer a criterios de productividad nor-
mados alaadecuacion correctadela palabra asu contexto deuso. En nuestra
sociedad, la producci6n discursiva esta normada socialmente por la grama-
ticay el diccionario; enlassociedades alas que aqui merefiero, lanormativi-
dad responde a la habilidad de crear significados adecuados a partir de las
posibilidades del sistema; hablar correctamente es hablar adecuadamente,
quees una habilidad cultural. A este respecto, John Haviland comentaensu
manuscrito sobre la semantica de algunos verbos en tzotzil:

Otra parte del desarrollo seméntico de los conjuntos de raices en tzotzil es la
explotacién cultural de estos recursos para construir un léxico especializado
[...]. Utilizando las discriminaciones inherentes a las raices la comunidad del
habla clasifica los fenémenos del universo cultural en términosléxicos. La proli-
feracién proverbial de categoriasnombradasy de palabrasespecializadasenlas
4reas de masinterés cultural se extiende no s6lo a campos de los sustantivos, sino
a complejos de verbos que denotan actividades o instituciones. Por ejemplo, no
se trata de palabras multiples para comer sino de palabras especializadas que
denotan partes de las actividades asociadas con la institucién de la comida. En
tzotzil, [la expresi6n] ‘ta jpik jk’obtika’ se utiliza, en general, para decir ‘nos la-
vamos las manos’, pero durante vexel ta mexa, ‘una comida formal en la mesa’,
se dice ta jjax jk'obtik ‘nos limpiamos o nos frotamos las manos’. Encontramos
aqui unaparticularidad contextual que pertenece tanto al nivel sem4ntico como
al pragmatico. Esta explotacion cultural se extiende a la invencién de dimen-
siones semdnticas que discriminan entre caracteristicas como “aceptabilidad”,
“gracia o elegancia”, “cuidado” o “descuido”, las ideas y las normas de una so-
ciedad se incorporan a la estructura de su vocabulario. (Haviland, 1983)

Como vemos aqui, la creatividad léxica es una maestria, un arte verbal
que se adquiere y se practica como una actividad que se entreteje con otras
actividadese instituciones delasociedad. Conrelaci6n alanormatividad so-
cial de la lengua, el mismo Haviland sefiala que

En Zinacantén, la cultura otorga una importancia preeminente al uso de la pa-
labra exacta, mésapropiadaa unasituacién. Lasdemandasdel habla correctaa
veces sobrepasan los requisitos referenciales del contexto[...] [por ejemplo] no
sedice-kuch ‘cargar, llevar’ cuandola palabra -pet ‘cargar enlas manosoenlos
brazos’ es mas exacta. Hay una estética del habla que en muchas ocasiones ce-
lebra la existencia de alternativas léxicas. (Haviland, 1983)

Asi, se observa el registro y los diversos géneros orales como los distintos ti-
pos de interaccién conversacional; el regafio, el chisme o el chiste atraen sus
formas léxicas propias.



62 Comunicaciény cultura

De esta manera la normatividad se inscribe enla competencia comunica-
tiva del hablante como parte de un conjunto de reglas para la interaccién
lingiiistica y cultural. Se entreteje con las instituciones sociales a diferencia
dela norma prescriptiva que en las sociedades de tradicion literaria tiende a
conformar una instancia separada..

La escuela: el espacio de la escritura

En el contexto dela problematica de la confrontacion entre la tradicién oral
ylatradici6n escrita nos preguntamos enquélugarsearticulalaescriturayla
préctica escolar con las practicas comunicativas de las comunidades con tra-
dici6n oral.

Enlaszonasdehablaindigenalaescuelaesel lugaren donde se hace mani-
fiesto el conflicto sociolingiiistico en todas sus dimensiones. Larelaciénentre
el maestro bilingiie y el alumno se revela como una relacién asimétrica tanto
lingiiistica como social.

En mi experiencia en Mitontik el maestro funge como una especie de inter-
mediario cultural o transactor de cédigos. Esto es, dado que no funciona el
programa de educacién bilingtie y una gran mayoria delos nifios es monolin-
giie, se ve en la necesidad de traducir, dentro de lo posible, el material del
libro de texto en espafiol al tzotzil. La finalidad esla de crear nuevosespacios
referenciales de la cultura nacional enla culturaindigena: lossimbolos naciona-
les, lasimagenes del progreso y las formas de pensamiento racionalistas. La fun-
cién del libro de texto ser4 la de alimentar estos espacios referenciales de signifi-
caciones que tendréan expresiones diversas en la semiética de la comunidad; la
bandera nacional, la propaganda del PRI, PEPSICOLA, los productos de la
tienda CONASUPO, las distintas formas de vivienda que reflejanlas divisiones
sociales, especialmente entre las de los maestros bilingiies y el resto de la
poblacién? y, en general, las diversas formas de urbanizacién como
alumbrado, agua potable, drenaje y pavimento que, en el curso de un afio,
han transformado ala aldea. Este ﬂujo designificaciones se refleja enlalen-
gua en procesos constantes de creacion 1éxica que obedecen al constante pro-
ceso de alimentacién referencial dela cultura. En algunas areas delalengua
se ejerce cierta violencia o tensién semantica que desplaza o bloquea ciertas
formas de conocimiento de la cultura. Esto se ve ejemplificado en el desplaza-
miento y devaluacién de uso del sistema de numeracion vigesimal (basado en
el hombre como unidad con veinte dedos), asi como en el sistema de medidas
nativas: la presién del sistema decimal reforzada en la escuela y presente en
casi todas las operaciones de compra-venta ha provocado formas hibridas,
que llamo de ‘tensién semantica’, en las que las practicas de numeracién y
cuantificacién nativasse venmarginalizadastanto entrehablantes monolin-

2 En Mitontik no hay poblacién mestiza.
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giies como bilingiies. Muchos comentan que el tzotzil no sirve para contar.

El espaiiol y la practica de la escritura estan concebidos en una relacién
directa, dentro del aula; se limita a la repeticién de textos del libro, ejercicio
imitativo que no genera ninguna creatividad. Nilos maestros bilingiies ni los
nifios imaginan que el tzotzil se pueda escribir ni intentan hacerlo. En este
sentido, la escritura crea un vacio pues no genera ninguna relacién entre la
practicaoral, queesen tzotzil, yla practica delaescritura, que esen espafiol.
Esto es, no existe ninguna complementaridad funcional entre la lengua oral
y la escrita. Como consecuencia, se genera una “destreza grafica” que no
tiene ninguna funcionalidad ni aun en el aula por lo que resulta un ejercicio
enajenante que cubre todo el tiempo del trabajo escolar.

En el dominio piblico?, el mensaje grafico se limita a contado niimero de
anuncios de refrescos conocidos, propaganda del PRI, Plan Chiapas, Reforma
Municipal, CONASUPO y Bienvenido Absalén Castellanos Dominguez. La
escritura ha sido utilizada en forma muy precaria por hombres migrantes que
vanalasfincascafetaleras periédicamente y que envian cartas a susmujeresen
espariol; en muchos casos ellos no son quieneslasescriben nilas mujereslas que
las leen sino algunos bilingiies que han desarrollado esta habilidad.

En este sentido la escuela se presenta como un espacio impuesto y sin nin-
guna receptividad a las formas de conocimiento tradicionales.

Funcionalizacién dela escritura indigena; el nuevo colonialismo lingiiistico

Dado queel proyectoeducativo noesta inscritoenla dindmica comunicativa
local ni se plantea una complementaridad funcional entre las formas de co-
nocimiento oral y la prictica de la escritura, sus efectos, entre otros, son los
de crear un vacio que favorece el uso del espafiol sobre el de la lengua
indigena, el de la palabra escrita sobre el dela oral y ha encontrado un lugar
dearticulacién enlas tltimas décadas con una nueva versién colonialista que
parecieraque viene acompletarla “conquista de almas” ola “sujecién delen-
guas barbaras” iniciada en el siglo XV1. En efecto, a partir de 1935 la accion
del Instituto Lingiiistico de Verano en el pais se ha implementado precisa-
mente en el espacio de los proyectos educativos “bilingiies y biculturales”, en
el sentido de que proponia una colaboracién cientifica en el estudio de estas
lenguas. Dentro de los objetivos explicitos que se plantea el ILV figuran:
“entregarse a llevar la palabra del sefior a los grupos lingiiisticos que no
tienen alfabeto” (ALAIL, 1978, p. 121); “la combinacién de fines evangélicos
conlalingiiistica descriptiva[que] tiene por finalidadllevarlaescrituraalas
hasta ahora desconocidas lenguas de los grupos tribales aislados. Después de
obtener un lenguaje escrito, se traducen libros del Nuevo Testamento a la

3 Dora Pellicer lo denomina como “espaciopiblico” en contrastecon el “espaciodel aula”. (Pelli-
cer, comunicacién personal.)
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lengua, se preparan materiales escolares oficiales en ella y luego se ensefia a
leerla” (Ibid. p. 129).

La “colaboracién cientifica” del ILV con el proyecto indigenista en el con-
texto sociolingiiistico del pais encontré una respuesta viable: “la palabra de
Dios se puede escribir en lengua indigena”. Esta funcionalizacién de lalen-
guaindigena en el interior de un discursolleno designificaciones ajenastiene
su explicacién, entre otras cosas, en el espacio de carencia creado por el pro-
yecto educativo reproductor de las relaciones asimétricas entre el espafiol y
la lengua indigena, palabra escrita sobre palabra oral.

Como es de todos sabido, los efectos de la accién de los misioneros lingiiis-
tas son irreversibles en muchas comunidades del pais. Entrelos tzotziles y los
zoques, por ejemplo, encontramos comunidades enteras de protestantes en
los que la lengua indigena sigue cumpliendo funciones comunicativas orales
y delecto-escritura en algunos 4mbitos recientes. Y entonces nos planteamos
lapregunta: ¢Qué nuevasformasdeetnicidad se estan configurandoenestas
nuevas modalidades de funcionalizacién de la lengua indigena?

Perspectivas

Frente al panorama no muy alentador sobre los efectos nocivos delas formas
de imposicion arbitrarias y precipitadas de la tecnologia de la escritura me
interesaria sefialar las posibilidades que ofrecen otras tecnologias de la co-
municacién, como el radio, en el proyecto educativo.

El radio, a pesar del descuido con el que se maneja en cuanto alos conteni-
dos de sus programas, cumple ciertas funciones que la escuela y la escritura
no hanlogrado cumplir. Comolo dije antes, el radio ha resultado en nuestra
sociedad como una forma de oralidad tecnologizada que cumple funciones
importantes. En el caso delascomunidadesindigenasresulta una tecnologia
favorable en la funcionalizacién de ciertos aspectos de la tradicién oral: la
transmisién de formas de conocimiento interétnico e intraétnico. Resultade
gran utilidad para la comunicacién de zonas, como la de los Altos de
Chiapas, que se caracterizan por su asentamiento disperso. Ofrece posibili-
dades de ampliacién delainteligibilidad dialectal, incluso entrelenguasem-
parentadascomoel tzeltal y el tzotzil, loque dacabidaa laformulaciéndeun
proyecto de estandarizacién lingiiistica.

De la decodificacién del mensaje oral en espafiol se han instrumentado
formas de conocimiento oral registrado en forma pasiva en muchos
indigenas que han pasado por la escuela. Esto ha derivado en ciertas formas
de diglosia de resistencia, especialmente entrelas mujeres, que, por estar cir-
cunscritas al espacio doméstico, ejercitan su conocimiento pasivo del espa-
fiol por via auditiva.

En fin, el radio, a pesar de las limitaciones que presenta en la actualidad,
ofrece grandes posibilidades en la funcionalizacién de formas orales; en tér-
minos de lo que podria lamarse “autogestién lingiiistica” en contraste, los
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efectos de la tecnologia de la escritura no han sido positivos en casi ningin
sentido.

Pienso que dentro de los objetivos del proyecto educativo debe estar el de
contemplar la necesidad de complementar las funciones delaspracticas ora-
les y las practicas de la escritura. Esto debe plantearse en términos de la arti-
culacién en un espacio funcional de las herramientas culturales que ofrecen
los dos sistemas: el nacional y el regional. En este sentido la relacién de
conflicto entre el espafiol y la lengua indigena se reorientaria en términos de
una relacién de funciones complementarias que autogenere sus propias sig-
nificaciones.
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