NALISIS DEL
DISCURSO

Y DIVULGACION
DE LA CIENCIA*

Ma. de Lourdes Berruecos V. **

Este articulo presenta de manera global los antecedentes de la difusién cientifica en México,
y se centra en el problema de definicién del concepto de divulgacién. Basado en el analisis
semiolinglistico del discurso ofrece opciones teérico-metodologicas para el estudio de la
divulgacion, responsable de la transmisién de conocimientos cientificos y de su inclusién
en la cultura de una sociedad.

The analysis of scientific divulgation discourse

This article presents, in a general way, the antecedents of scientific divuigation in Mexico, to
focus on the problem of how to define this concept: divulgation. Based on the semiolinguistic
analysis, this discourse offers theoretical and methodological options to the study of
divulgation, responsible of the transmission of scientific knowledge and its inclusion in the
culture of a society.

Analyse du discours et vulgarisation scientifique

Cet article présente un bref panorama de la vulgarisation scientifique au Mexique et se centre
sur la définition du concept de vulgarisation. Prenant comme cadre I"analyse sémio-linguistique
du discours, il essaie d offrir des options théoriques et méthodologiques quant a I’étude de la
vulgarisation, responsable de la transmission des connaissances scientifiques et de leur
intégration dans la culture d"une société.

* Este trabajo es parte de nuestra investigacion para obtener el grado de doctor en linglistica
por la Universidad de Paris Xlll.
** Profesora-investigadora del Departamento de Educacién y Comunicacion de la UAM-X.
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a ciencia ha impulsado en diversos periodos el progreso de la humanidad, y la

transmision social del conocimiento cientifico ha tenido gran influencia en el

desarrollo del hombre, le ha permitido pasar de las creencias a la explicacion y al
conocimiento. El impacto de la ciencia es innegable; es la sociedad la que recibe sus
frutos. De ahi la importancia de la divulgacién o transmision social del conocimiento
cientifico. La ciencia es una pieza fundamental de la cultura' —de ese complejo sistema
en el cual interactuan creencias, valores e ideologia— a la cual no solamente influye,
sino que determina.

Este trabajo pretende ofrecer tan sélo un esbozo de los antecedentes de la divulga-
cion de la ciencia en nuestro pais? con el fin de situar la problematica de Ia divulgacién
centrandose en su definicién, la cual esta intimamente ligada a la posicién que ocupan
los interlocutores, sus objetivos, la concepcion que se adopta de la ciencia y a la
transmisién de la misma, asi como el medio con el que esta comunicacion se efectua.
La transmision del conocimiento cientifico no es una tarea facil. Muy por el contrario,
implica un esfuerzo de adaptacion, seleccion, «traduccién», reformulacién de un discurso
a otro para un publico lego especifico, en una situacion y en un espacio particulares. En
este sentido, este articulo se basa en las herramientas del analisis del discurso que
pueden ayudar a esclarecer dicha problematica y ofrece opciones teérico-metodolégicas
para abordarla.

Algunos antecedentes de la divulgacién en México

La historia de la divulgacién tiene sus raices en los siglos XVII, XVIll y XIX. A partir del
siglo XvI se formaron nicleos de cientificos que ayudaron a la difusién y divulgacion de
la ciencia mediante publicaciones de caracter pedagégico, reuniones donde se discutian
temas cientificos y revistas. Numerosas figuras son representativas de esa época.? En
el XVii, en las ciudades de México y Puebla, nacieron dos importantes grupos de
cientificos interesados en la astronomia y en las matematicas. El de la capital estuvo
representado, entre otros destacados cientificos, por Carlos de Sigiienza y Géngora;
en Puebla, por el matematico Alejandro Fabian.* Durante ese siglo se hizo difusion de
las teorias mecanicistas en fa Nueva Espafia y, por medio de la astronomia, se entro en
la «modernidad cientifica».

En el XVIII se editaron gacetas con notas sobre ciencia, se publicé el Diario Literario
de México, creado por Antonio Alzate en 1768, y José Ignacio Bartolache fundé la primera
revista meédica en 1772. Asimismo, vieron la luz diversas instituciones de caracter
cientifico laico.

En el siglo pasado en nuestro pais hubo varios intentos por hacer del dominio publico
la evolucion de la ciencia. Testigo de ello fueron los articulos sobre ciencia aparecidos

' Cfr. Rolando Isita T., Ciencia y propaganda en Espafia. La informacién cientifica en ABC,

Diario 16 y EI Pais, 7986, 1989 y 1992, Departamento de Historia de la Comunicacién Social,
Facultad de Ciencias de la Informacioén, Universidad Complutense de Madrid, 1995 (véase
especialmente la primera parte «La ciencia es parte de la cultura»).

2 En cuanto a los antecedentes de la divulgacion, nos basamos esencialmente en E. Trabulse,
(1994) y, fundamentalmente, en el estudio sobre la divulgacién en México realizado por Guadalupe
Zamarron G. (1994), que no pretende ser /a historia de la divulgacién en nuestro pais, sino una
aproximacion, sobre todo, a partir de 1939 y hasta 1994 y que ofrece una visién general a la labor
realizada.

® Nos basamos en Elias Trabulse. La lista de cientificos es abundante, véase Historia de la
ciencia en México, especificamente p. 29.

4 Ibid., 30.



en El Diario de México y las revistas de divulgaciéon E/ Museo Mexicano o El Mosaico
Mexicano (Trabulse, 1994: 39). En 1808, Alexander von Humboldt difundié la ciencia
mexicana en Europa con su Ensayo politico sobre el reino de la Nueva Espafa. En
1810 la guerra de Independencia detuvo los progresos realizados en la investigacion
cientifica, y no fue sino en los afios treinta cuando se reanudé dicha actividad. A partir
de esa época se fundaron varias sociedades, se dejé el testimonio de eminentes
cientificos a través de sus biografias, sobre todo en el ambito de la medicina, y se
reeditaron y crearon diversas publicaciones sobre ciencia (anales, boletines, periédicos,
revistas y gacetas). La actividad cientifica se detuvo de nuevo por las invasiones
extranjeras y los problemas internos del pais hasta la llegada de Benito Juarez al poder.
Juarez promovid la creacion de diversas escuelas, la fundacion del Observatorio
Astronomico Nacional y de la Academia Nacional de Ciencias y Literatura.

El siglo XX impulsé la creacién de escuelas y universidades, sin embargo, la
Revolucion de 1910 detuvo de nuevo el progreso de la investigacion cientifica. Siete
afios mas tarde se retomo la construccion de diversas universidades en distintos estados
de la republica. En los afios treinta, se creé el Instituto Politécnico Nacional, y con la
llegada de los refugiados espafioles, en 1938, se fundé El Colegio de México. En 1939
se fundé la Facultad de Ciencias de la UNAM. Durante la década de los cuarenta, se
fomenté el estudio de la historia de la ciencia (Trabulse, 1994: 40-44) y nacieron diversas
instituciones cientificas e institutos de investigacion de la UNAM. Sin embargo, el avance
de la ciencia, sobre todo a partir de la segunda Guerra Mundial, tuvo como efecto fa marginacion
de un publico que ya no pudo entender un lenguaje especializado, de dificil acceso.

Durante los afios cuarenta se promovié ampliamente la investigacion cientifica. A
partir de entonces, la divulgacion fue abriéndose espacios en diferentes medios. En los
afios cincuenta se publicaron las revistas Mixhuntul de la Facultad de Ciencias y la
Revista Matematica de la Sociedad Matematica. El 68 fue decisivo para el impulso de la
divulgaciéon de la ciencia en nuestro pais: un grupo de profesores e investigadores,
conscientes de la importancia de la transmision de la ciencia, promovi6 la creacion de la
revista Fisica (1968-1970) y, dos afios mas tarde, de Naturaleza (1970-1984). En 1971
la labor de divulgacion se estimul6 con la creacion del Consejo Nacional de Ciencia y
Tecnologia (CONACYT). En 1970 se creo el Departamento de Ciencias en la Direccion
General de Difusién Cuitural de la UNAM baijo la direccién del doctor Luis Estrada. Dicho
programa dio lugar al Programa Experimental de Comunicacién de la Ciencia. En 1975
el CONACYT fundo la revista Ciencia y Desarrollo, y mas tarde, Informacién Cientifica y
Tecnolégica (1976-1996) y Tecnoindustria (1991-1996). En 1980 nacio el Centro
Universitario de Comunicacién de la Ciencia de la UNAM, bajo la direcciéon del doctor
Luis Estrada. En 1985 se comenzé a impulsar un proyecto editorial con colecciones de
divulgacion cientifica y tecnologica. Ese afio aparecié Historia de la ciencia en México
de Elias Trabulse y, al afio siguiente, la coleccién La Ciencia desde México. En 1986 la
Secretaria de Salud apoyod la Biblioteca de Salud, y la UNAM y el Fondo de Cultura
Econdmica fundaron las Ediciones Cientificas Universitarias que comprenden tres series:
Las ciencias en el siglo XX, Las tecnologias en el sigio XX y Texto cientifico universitario.
Ese mismo afio, el grupo de la Facultad de Ciencias fue responsable de la creacion de
la Sociedad Mexicana para la Divulgacion de la Ciencia y la Técnica (SOMEDICYT) quien
junto con el CONACYT, la UNAM y la UAM instituy6, en 1992, un reconocimiento anual al
trabajo realizado por un divulgador de la ciencia,

el Premio Nacional de Divulgacién de la Ciencia, El 68 fue decisivo
en memoria de Alejandra Jaidar. Ese mismo afio, para el impulso
se inauguré Universum, el Museo de Ciencias, de la divulgacién de

bajo la direccion del doctor Jorge Flores, quien . .
impulsé, desde la Academia de la Investigacion la ciencia .
Cientifica, la creacion, a nivel nacional, de los en nuestro pais



ciclos de conferencias Domingos en la ciencia. Asimismo, debemos mencionar la creacién
del Museo de la Luz en 1996 y, un afo mas tarde, la de la Sala Planeta Tierra, fundada
por Universum, ahora en manos del Instituto de Geologia.

La labor de divulgacion se ha ido expandiendo hacia varios ambitos en toda la
repidblica mexicana mediante audiovisuales (cine, television y video), produccién escrita
(periodicos y suplementos, libros y revistas), medios electronicos, ia radio, museos,
conferencias, talleres, cursos y diplomados.

Estudios sobre la divulgacién: reflejo de su espacio social

Una revision bibliografica nos lieva a constatar que existen diversos trabajos mexicanos
sobre la divulgacion de la ciencia, y que éstos la abordan a partir de distintas disciplinas:
fisica, astronomia, biologia, medicina, quimica, computacién, historia, educacién,
pedagogia, museografia, sociologia, literatura, lingtiistica, ciencias de la comunicacion,
etcétera. Algunos se interesan en los diferentes publicos de la divulgacion (nifos,
adolescentes, adultos, estudiantes de nivel basico, secundaria, bachillerato y nivel
superior, profesores, investigadores y publico en general); otros en la recepcion,
evaluacion y problemas de orden metodolégico; unos mas en los instrumentos y medios
para divulgar (revistas, periddicos, libros, medios audiovisuales —cine, video, television
y radio), asi como en las finalidades de dicha tarea.

Serias reflexiones sobre la divulgacion cientifica, su comunicacién, objetivos,
problemas y perspectivas se encuentran en las ya desaparecidas revistas Fisica (1968-
1969) y Naturaleza (1969-1984).5 Una gran cantidad de trabajos en torno a la divulgacién
estan reunidos en las Memorias de la Sociedad Mexicana para la Divulgacién de la
Ciencia y la Técnica, A. C. (1991-1995). Por otra parte, |a revista Ciencia, publicacién de
la Academia de la Investigacion Cientifica, hoy Academia Mexicana de Ciencia, logré
abrir un espacio para los estudiosos de la divulgacién, algo sin precedente.®

En este panorama, resalta la escasez de estudios linglisticos mexicanos’ sobre el
estudio de la comunicacién de la ciencia a un pablico lego. No tenemos una tradicién en
este tipo de estudios en nuestro pais, y ello no es casual, puesto que esta intimamente
ligado at grado de importancia que una sociedad le concede a la ciencia y a la transmision
social de la misma:

La importancia actual de la ciencia puede atribuirse tanto a sus objetivos explicativos
como a los normativos; encontramos que su interdependencia con el desarrollo
economico y sus aplicaciones potenciales la hacen una actividad deseable e
importante tanto politica como econémicamente; su uso y/o utilidad cotidianas,
potencial y actual, le otorgan una importancia mas pragmatica y hasta ética, y vista
como conjunto de valores o como una vision del mundo adquiere una importancia
evidentemente cultural de tipo normativo (S. Jara G., 1995: 11).

Aun cuando se han hecho grandes y valiosos esfuerzos por otorgarle un espacio a la
divulgacién, ésta necesita tener mas presencia en nuestra sociedad. En México, la
preocupacion por atender la divulgacion de la ciencia, asi como su estudio es, a pesar

5 Ambas dirigidas por el Dr. Luis Estrada.

& Este logro se le debe al Dr. Jorge Flores.

7 Véase mas adelante: Esther Herrera Zendejas (1990), Alicia A. Poloniato (1992), Martha Tappan
V. (1992), Martha Tappan V. y Aaron Alboukrek (1992).



de todas las muestras que existen, bastante A esto habria que

Exionsion Universiaria de a Unam una publicacion | 297694r €/ alfo grado
dedicada a la divulgacion de la ciencia en México, de analfabet/srpo real
en la que se estimaba esta ultima como «una labor y funCIonaI: as_/ COI_’I:IO
de extension universitaria todavia incipiente».® De la falta de motivacion
hecho, la divulgacién ha sido considerada como general hacia los

«una actividad en gestacién y desarrollo, aun avances de la ciencia
cuando sus raices se ubiquen en los origenes y la tecnolog/’a en
mismos de la ciencia moderna europea» (Zamarrén, México

1994:9), ya que, en nuestro pais, «la ciencia es una
actividad nueva y casi desconocida» y porque,
generalmente, no se le ha ubicado como parte de la cultura (Estrada, 1995).

Desde los afios ochenta, todos aquellos que han reflexionado sobre este tema en
México, sean éstos cientificos, divulgadores, periodistas cientificos o estudiosos de la
divulgacién, han planteado que se trata de un «problema»,® puesto que no existe un
consenso sobre el término «divulgar» y por las dificultades para situarse en un contexto
cultural amplio.

El problema de la divulgacién de la ciencia es de gran complejidad. Atacarlo es tan
dificil como apuntar a un blanco mévil. La divuigaciéon es una lfabor que no admite
una sola definicién, y que ademas, cambia segun el lugar y la época. Para unos
divulgar sigue siendo traducir; para otros, ensefiar de manera amena, o informar de
manera accesible; se dice también que divulgar es tratar de reintegrar/a ciencia a la
cultura (A. M. Sanchez, 1995:11).

A esto habria que agregar el alto grado de analfabetismo real y funcional, asi como la
falta de motivacion general hacia los avances de la ciencia y la tecnologia en México.
Ahora bien, a estos factores se unen otros mas de caracter tedrico y metodolégico en
los cuales quisiéramos detenernos.

La definiciéon: un problema para el analisis del discurso

En primer lugar, existe una variedad de denominaciones del discurso cientifico; punto
de referencia obligado en los estudios lingiiisticos sobre la divulgacién. Asi, encontramos
diferentes definiciones y diversos acercamientos teéricos en los estudios linguisticos y
semioticos, en funcion de distintos objetivos. Ya en otro articulo presentamos las
caracteristicas mas importantes de esos analisis e intentamos proporcionar un panorama
critico de las teorias y de las distintas metodologias que subyacen a estas propuestas,
focalizando sus diferencias y similitudes.™

8 Luis Estrada et al. (1981), La divulgacion de la ciencia, Cuadernos de Extensién Universitaria,
México, UNAM.

9 Jbid. Todos los autores de La divulgacién de la ciencia coinciden en verla como un problema.
Véase también: Ana Maria Sanchez (1995), «Sobre la elaboracién de articulos de divulgacién de
la ciencia IV. El lector y el texto», en Ciencia, nim. 46, México, Academia de la Investigacion
Cientifica, pp. 9-14, asi como Rolando isita T., ...op. cit.

1 Ma. de L. Berruecos, «lL.a produccién discursiva de la ciencia», en Argumentos, nim. 23,
México, DCSH/UAM-Xochimilco, 1993, pp. 93-108.
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sem/ollng_wstlco Esta confusion de conceptos incluye diversos

del discurso términos como «difusion de la ciencia», «divul-

no solamente gacion cientifica», «vulgarizacion», «comunica-

se interesa cién cientifica publica», «periodismo cientifico»."

en el sujeto individual, Porello rgsulta r'1'ecesaria una deﬁnicién_que tome

sino también en el en cqnsnderacmn, entrg otras cuestiones, gl

. . espacio que ocupan los interlocutores, el medio

SUjetO colectivo a través del cual se comunican, los objetivos y

representaciones que tienen acerca de la ciencia.
Esta es una tarea para el analisis del discurso.

Este analisis*” se aleja de aquellas teorias que sustentan que la comunicacion es
producto de un emisor «ideal» que se dirige a un receptor también «ideal», es decir, que
se define fuera del acto mismo del lenguaje. Tampoco se trata de una descripcién donde
se elimine el campo semantico para privilegiar el estudio de marcas, independientemente
de su contexto y limitadas al ambito de la frase. Esta concepcion de la comunicacion
restringe la significaciéon en aras de una supuesta transparencia de la enunciacion. Otra
concepcién, contraria a la primera, seria aquélla que concibe la manifestacién linghistica
—lo explicito- como portador de uno o de varios sentidos «ocultos», es decir, implicitos.
En esta concepcion la elucidacion de ese lenguaje «opaco» resulta necesaria y depende
Unicamente de las circunstancias de comunicacién.

El analisis semiolingiiistico del discurso no solamente se interesa en el sujeto
individual, sino también en el sujeto colectivo, testigo de un contexto histérico y social.
El analisis del discurso, basandose en la teoria de la enunciacién,' que introduce una
nueva perspectiva al dejar atras los limites impuestos por la frase, se interesa en la
puesta en escena del lenguaje como una interaccion, y en la articulacién entre lo dicho
y el espacio social en el que se inserta ese decir. Este analisis integra la semi6tica por
una parte y, por la otra, la lingliistica. La primera, en funcién con su objeto de estudio
localiza un sistema de signos llamado /engua, el cual depende de los sujetos del lenguaje
inmersos en un contexto histérico, social y cultural cuya situacién es la transmisién de
contenidos en una comunidad. La linglistica —en tanto ciencia que estudia los signos
lingliisticos, sistema de significacién y de comunicacion—- provee las herramientas
indispensables para el analisis.

Del discurso cientifico a la divulgacidn de la ciencia

Una gran cantidad de estudios lingiiisticos y semi6ticos sobre el discurso de divulgacion
lo han definido a partir del discurso cientifico,' considerandolo como un pardmetro, un
discurso base, primario, original, que refleja parte de su imagen en el discurso de
divulgacion cientifica al que se considera como un discurso secundario.

La dimensién comunicativa del discurso cientifico se sitta en una comunidad reducida
y determina a un emisor y a un receptor-interlocutor identificados por una posicion
equivalente respecto a su competencia de saber. El enunciador del discurso cientifico

" Veéase a este respecto R. Isita (1995); L. Estrada et al. (1981); A. M. Sanchez (1995).

2 Nos basamos en P. Charaudeau (1983).

3 Ese «poner a funcionar la lengua por un acto individual de utilizacién» (Benveniste, 1983:83).
4 Cfr. Ma. de L. Berruecos, ...op cit.
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es un investigador, especialista en el mismo campo que el receptor, y s6lo eventualmente
llega a ser un técnico. El receptor se define como una comunidad cientifica.

El discurso cientifico se caracteriza por ser un discurso serio y objetivo, atemporal e
impersonal, de donde el sujeto desaparece con el fin de dar autonomia a su discurso.
Este se construye a través de un léxico especifico, producto de definiciones que tienen
como funcién eliminar {a ambigiiedad, implantar la univocidad e instaurar la
monosemizacion —operacion semantica que produce términos conceptuales que tienden
a conducir al sujeto a una sola y Unica interpretacion— y que caracteriza su alta densidad
semantica. Por lo mismo, la comunicacién del razonamiento cientifico y su resultado
final no puede darse sino entre interlocutores que se constituyen como miembros de
una comunidad, que se reconocen mediante su produccién discursiva, y que son capaces
de discernir ese modo especifico de pensamiento y su lenguaje.

El espacio que ocupan los interlocutores, su posicion’en ese espacio, asi como la
situacion de enunciacion en la que estan inmersos, constituyen el punto de partida para
definir el nivel de reformulacién de un discurso.

En la divulgacién los interlocutores no participan en ia interaccion conversacional,
dado su nivel de conocimientos diferenciado. Esta asimetria en cuanto al conocimiento,
asi como {a no-pertenencia a un circuito socioprofesional tienen un impacto en el discurso.
La divulgacién necesita transformar la fuente discursiva y realizar una operaciéon de
reformulacién explicita con el fin de remediar un problema de comunicacion entre la
comunidad cientifica y el publico lego. En ese sentido, la divulgacion pretende cumplir
con el papel de intermediario en la transmisién de! conocimiento.

Difusion y divulgacién

Ahora bien, para esclarecer los limites de la divulgacién, es necesario también deslindar
y diferenciar este término respecto al de difusion. Para L. Estrada (1981), estos dos
términos plantean la figura de un emisor poseedor de un saber que dirige una informacion
a un publico que busca aprender. La difusién implica un receptor preparado, mientras
que la divulgacién implica la figura de un pablico en general. En México la difusién se
realiza con mira a un publico bastante homogéneo de nivel universitario o de posgrado,
o bien especializado que busca su actualizacién en alguna rama especifica o en areas
afines. La divulgacién, por su parte, no implica, por supuesto, el mismo nivel de
conocimiento entre el emisor y el publico al cual va dirigido, por el contrario, el publico
es heterogéneo y no necesariamente busca aprender, sino que puede tener otras
finalidades, como la de la recreacion.

Se ha dicho que el papel fundamental del aparato educativo es difundir la ciencia
como una «forma racional del pensamiento» (L. Lomnitz y J. Fortes, 1981). Para estos
autores la evolucion de la ciencia y la tecnologia implica la necesidad de realizar cambios
en la ideologia y educar a una sociedad cuya mentalidad estaba impregnada de un
«pensamiento magico-religioso», y fijar otros valores, «modernos», basados en una
mentalidad cientifico-racional, la cual considera
gue Unica y exclusivamente por medio de la La difusién es para los
ciencia se puede conocer y manipular la natu- Iniciados, mientras que
raleza (ibid.:9). Para lograr este cambio ideo- la divulgacién pretende

légico, el sistema educativo tiene que realizar .
tres funciones: formar cientificos y producir expllcar conceptos de

ciencia y tecnologia, transmitir conocimientos una di_SC’:plina del
cientificos mediante {a educacion y, por ultimo, conocimiento humano

difundir la ciencia (idem). a un publico lego
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Podemos situar entonces la difusién en un ambito mucho mas restringido que el de
la divulgacién; la difusion es para los Iniciados, mientras que la divulgacion pretende
explicar conceptos de una disciplina del conocimiento humano a un publico lego.
Obviamente, el manejo del lenguaje resulta diferente en ambos casos: el tipo de contenido
que se quiere elucidar y la forma en que se quiera hacerlo estan en estrecha relacion
con el nivel de explicacién necesario para un publico, en funcién del grado de
reformulacién necesario para su comprension. La reformulacion no se encuentra
unicamente en el discurso de divulgacion, sino que involucra muchas otras producciones
discursivas en funcion de los interlocutores, contenidos, objetivos, medios y situacion
discursiva de la que se trate. Es por eso que existe reformulaciéon en los discursos
cientifico-pedagoégico, de difusién, de semidivulgacion cientifica, entre otros.

Caracteristicas del discurso de divulgacion

La reformulaciéon del discurso cientifico se constituye como un metadiscurso y muestra
la enunciacién del discurso base (Mortureux, 1986). En el discurso de divulgacion
coexisten diferentes vocablos, ligados entre si por una estructura metalingtistica, dando
paso a una correferencia sistematica, a la yuxtaposicién o al sefialamiento del término
«extranjero», en funcién de la posicién de los interlocutores. La presencia de la
reformulacion a través de equivalencias, parafrasis, analogias y el uso del simil, entre
otros recursos linguisticos, permite delimitar el nivel de divuigacién de un discurso.

En el discurso de divulgacion, el contexto (sefialado por conceptos-antecedentes)
también determina el nivel de lengua: «Entre mayor sea su nimero en un texto (el tipo
de relaciones contextualizadoras) y entre mas alejado esté el contenido de un contexto
de los contenidos que se desean divulgar (entre mas grande sea la relacion de lo general
a lo particular), el nivel es mas elemental» (Tappan y Alboukrek, 1992:275). A diferencia
del discurso cientifico, que no incluye un relato globalizador que precise la situacion de
enunciacion (Bastide,1981), en el de la divulgacion se presentan elementos
contextualizadores localizados en el relato globalizador. Entre ellos se encuentran los
localizadores espaciales, nocionales y temporales, las relaciones de referencia, la
reformulacién y su uso de la equivalencia, parafrasis, la analogia, la definicion y el
simil; la explicitacion, los términos que permiten la cohesion y coherencia textuales, asi
como la presencia del paratexto. «Es por eso que un recurso frecuente en la divulgacion
de la ciencia es desarrollar sus contenidos a partir de su historia, qué se creia, qué era
antes la realidad y como se llegé hasta lo que se cree ahora» (Tappan y Alboukrek,
1992: 276). Estas y otras caracteristicas pueden compararse para diferenciar el discurso
cientifico y el discurso de divulgacion cientifica. (Véase cuadro.)

Las fronteras de la divulgacion

La divulgacion de la ciencia plantea el problema del «justo medio»; en otras palabras,
dénde comienza y dénde termina, como se delimitan sus fronteras. Si la divulgacién,
como lo sefalan todos aquellos que se han preocupado por hacer una reflexiéon seria al
respecto, debe guardar «fidelidad» al discurso cientifico, nos encontramos frente a una
situacién dificil en cuanto al trabajo de los medios de comunicacién. En primer lugar, en
nuestro pais no existe un consenso acerca de la tarea de divulgacion. Para los cientificos,
las revistas dirigidas al gran publico no son revistas de divulgacién, pues desvirtian el
trabajo cientifico y lo trastocan, lo convierten en algo trivial, insustancial. Por otra parte,
las revistas consideradas de divulgacién por los cientificos no lo son para el gran publico
heterogéneo, éste se considera ajeno a ese lenguaje.



Cuadro

Discurso cientifico

Discurso de divulgacion cientifica

Universal's
Contextualizacion implicita de una practica

Atemporal

Impersonal (borradura del sujeto)
ausencia de modalizacién

Esotérico

Dimensién dialégica (polémica y estratégica)
Delocutivo'

Alta densidad semantica'®

Monosémico

Univocidad'®
Desambigiledad

Léxico especializado y claro
Discurso primario
Discurso base

Implicacion

elipsis?!

Circunstancial

Contextualizacién explicita de una
practica ajena

Localizadores temporales, espaciales y
nocionales (conceptos antecedentes)

Deixis, ' presencia del sujeto
modalizacién

Exotérico

Dimensién informativa, educativa
Alocutivo y elocutivo

Baja densidad semantica
Plurisémico

Plurivocidad
Ambigluedad

Léxico cotidiano, sencillo
Discurso secundario

-metadiscurso?®

-reformulacién (yuxtaposicién, aposicién,
coordinacién, verbos con funcién
metalinglistica)

-parafrasis

-traduccién

-denominacién

-explicacién (cfr. reformulacion)
-definicién (cfr. reformulacién)

-simil

-analogia

-equivalencia

-elucidacion

-explicitacion

-parafrasis (equivalencias semanticas)

5 Existe una polémica en cuanto al caracter «universal» del discurso cientifico. René Thom
(1983: 121) dice al respecto que nada asegura el que una palabra tenga un equivalente exacto en
otra lengua y que si se quiere asegurar a la ciencia una pretension (aun relativa) de universalidad
y temporalidad, entonces es necesario que todos los conceptos que ella utilice puedan ser traducidos
en todas las lenguas. Este autor sostiene que los conceptos que pueden ser considerados como
cientificos son aquellos para los que la traduccién univoca es posible en todas las lenguas.

6 Se trata de ciertas unidades lingiiisticas cuyo valor referencial depende del contexto espacio-
temporal de su realizacién; son palabras que tienen como funcién sefalar a los participantes en la
comunicacion, el tiempo y el espacio de esa enunciacién.

7 No contiene marcas de la persona. Por el contrario, los comportamientos de lenguaje elocutivo
y el alocutivo explicitan las marcas del sujeto enunciador y del sujeto destinatario respectivamente.

8 En el discurso cientifico, la alta densidad semantica esta caracterizada por los términos
monosémicos capaces de conducir al sujeto que interpreta a realizar una sola interpretacion.

% Establece una relacion de equivalencia (funcion de la definicion) que otorga igual naturaleza
o valor entre un término y aquello que le es atribuido.

20 Discurso acerca del discurso, por ejemplo la operacion realizada por la explicacién o la
definicién.

2! Figura que consiste en omitir en una oracion una o mas palabras sin que por ello se afecte
el sentido de dicha oracién.


yarenny
Rectangle


yarenny
Rectangle


Los interlocutores

Por lo anterior, la figura del emisor implanta el problema de la reformulacién: cémo se
realiza esta operacién y en funcién de qué parametros, con qué objetivos y a quién esta
destinada. El enunciador de ese tipo de discurso puede ser un cientifico y, como se
sefialo, sus conocimientos y habilidades (su sabery su saber-hacer) tienen una incidencia
sobre su discurso (su hacer-saber). También se puede tratar de un divulgador o de un
periodista cientifico, aunque estas figuras no tienen mucho tiempo de existencia en
México, ya que la produccion escrita de la divuigacion, a pesar del nimero de revistas,
secciones de ciencia en la prensa, suplementos y libros de divulgacion es, con todo,
reducida. Ademas, no es sino hasta muy reciente fecha que la preocupacién por formar
divulgadores ha dado como resultado la creacion de diplomados en esta area. Por otra
parte, resulta interesante constatar que existe la figura del «fantasma»? o del «tercer
hombre»,? personaje que tiene a su cargo realizar la adecuacion del discurso del
«cientifico-divulgador» a un publico lego y que, como su nombre lo indica, se «<muestra»
como una presencia «invisible» en el sentido de que no figura su nombre y no es
reconocido, aunque deje impresa su huella discursiva. Existe el problema de la definicion
del enunciador; en otras palabras, de la delimitacién de la instancia que toma a su cargo
la enunciacién, independientemente del autor, ser psicosocial que establece una relacién
contractual como socio del sujeto que interpreta la palabra.?* La importancia de la
enunciacion es evidente.? Sin embargo, la enunciacion no se restringe al sujeto
enunciador aunque la mayoria de los estudios lo focalizan. Rolando Isita (1995: 22)
hace hincapié en este fenémeno: «La mayor parte de los estudios, analisis y reflexiones
acerca de la divulgacion de la ciencia son vistos desde la perspectiva del emisor, aunque
el objeto real sea el receptor, ya sea en su condicion de pulblico o de sociedad». El
destinatario ha recibido una menor atencion: se sefalan ciertas marcas como los
pronombres personales, pero se descuidan las estrategias que permiten identificar al
destinatario a través de los lugares comunes,? lo implicito o lo sobreentendido.

Sin duda alguna, el estudio de las caracteristicas lingliisticas de los campos lexicales,
el empleo de las definiciones y de las marcas y operaciones enunciativas? arrojan luz
sobre el estudio del discurso de divulgacion como un discurso que depende de las
variaciones que delimitan su produccién discursiva (situacién de enunciacién).

El otro en el discurso

La yuxtaposicion o la superposicion del discurso especializado y el discurso «segundo»
o de divulgacién, sin referencia entre uno y otro parece ser una caracteristica de los

2 Datos proporcionados en entrevista con el Dr. Luis Estrada, del Centro Universitario de
Comunicacién de la Ciencia, UNAM, febrero, 1996.

2 Término utilizado por Daniel Jacobi (1982).

24 Cfr. P. Charaudeau, (1983).

2 Veéase por ejemplo a Heslot (1983); Darot (1975); Loffler-Laurian (1983b), Tukia (1983); Authier
(1982); Bastide (1981).

2 1 os topoi en el sentido de Oswald Ducrot (1990). Este autor se basa en Ia nocién de topos,
principio argumentativo intermediario entre el argumento y la conclusién. Este principio viene desde
el principio de la retérica; Aristételes, en su libro Los Tépicos, propone una lista de argumentos
utiles para defender las tesis de un orador. De acuerdo a O. Ducrot, los fopoi son comunes o
compartidos, generales y graduales.

27 A este respecto véase los analisis de Mark Tukia (1983), y de Mireille Darot (1975).



textos de divulgacion (Mortureux, 1985). La vulgarizacién cientifica muestra la
reformulacién, al mismo tiempo que se hace y que el discurso cientifico y el discurso
cotidiano se sobreponen o yuxtaponen, aunque el vocabulario cientifico no es objeto de
una definicién homogénea, sino por el contrario, se encuentran de manera masiva series
heterogéneas que yuxtaponen elementos cientificos y cotidianos dados como
equivalentes mediante una operacion local de traduccién. En el discurso de divulgacion
se sobreponen dos lenguajes, y se borran casi siempre las marcas explicitas de su
articulacion. De tal manera que los procedimientos para realizar una equivalencia implicita
son mas frecuentes que ios que articulan explicitamente los dos lenguajes (Mortureux,
1985 y Authier, 1982).

La presencia simultanea de la terminologia especializada y el léxico cotidiano se
encuentra en los enunciados definitorios tanto en el discurso cientifico, como en el
pedagégico y el de divulgacion. En ocasiones se puede observar el contraste entre la
unidad de un término y la variabilidad de los equivalentes propuestos, que pueden llegar
a ser hasta contrarios o excluyentes. Por lo mismo la parafrasis se da en el nivel del
discurso a través de la ocurrencia de lexemas absolutamente contrarios (Mortureux,
1986:840). Para esta autora, la distincién entre diferentes tipos de divulgacién en una
misma lengua natural se puede lograr si se utilizan criterios sociolingiiisticos?® como el
estatuto de los autores y el piblico-meta. Finalmente, no se puede reducir la divulgacion
al contacto creado entre dos vocabularios diferentes; ello tiende a limitar el discurso a
una funcion metalingiiistica en detrimento de su funcion referencial (Mortureux, 1986:72).
Esta posicion ingenua se funda en la ilusién de que es unicamente la terminologia lo
que impide al publico en general acceder a la ciencia (op. cit.: 842).

Los analisis de Mortureux muestran que la divulgacion es un problema que concierne
a factores sociolingliisticos que han sido frecuentemente olvidados, aunque desde esta
perspectiva no incluye el concepto de identidad discursiva el cual nos parece necesario
para precisar los diferentes niveles del discurso de divulgacion.

Desde nuestro punto de vista, ia especificidad de cada tipo de discurso de divulgacién
de la ciencia corresponde a la identidad de los diferentes actores sociales, de las distintas
posiciones que ocupan los interlocutores, y el tercero —fuente de mencién— en un
momento y espacio determinados, asi como los diferentes valores y creencias que sobre
la ciencia tiene cada grupo en una sociedad determinada. Esto es asi, puesto que el
discurso de divulgacion de la ciencia es testigo de la ideologia, y esta Gltima esta inmersa
en y forma parte de la cultura de una sociedad.

De ahi que pensemos que a mayor homogeneidad del publico-meta (discurso
cientifico), menor sera el indice de marcas lingliisticas o construcciones discursivas
que permeen rasgos culturales (valores y creencias) y, por el contrario, a menor
homogeneidad del publico-meta (diferentes tipos de discurso de divulgacién), mayor
indice de ocurrencias y construcciones que trasmitan representaciones sociales y valores,
parte sustancial de la relacién lengua y cultura en una colectividad.

Propuesta teérico-metodolégica

Consideramos que la conjuncion de la serie de factores que enumeraremos a continua-
cion puede permitir determinar similitudes y diferencias entre identidades y tipos del

2 En cuanto a estudios mexicanos de este tipo, véase: Lilian Camacho Morfin y Francisco
Camacho Morfin, Anélisis sociolingiiistico de la revista Actualidades del Campo Experimental
Coyoacan, Memorias del lIl Congreso Nacional de Divulgacién de la Ciencia, Querétaro, CONCYTEQ
y SOMEDICYT, 1993, pp. 10y s.


yarenny
Rectangle



discurso escrito de divulgacién a través de diferentes soportes, siempre tomando en
consideracién que el discurso se inserta en una situacién de comunicacion:

» la presencia o ausencia de marcas de enunciacién;

+ la modalizacion y la presencia o la distancia de! sujeto enunciador;

+ la dimensién icénica (funcién ilustrativa, explicativa);

+ el tipo de definiciones reveladoras de la densidad del discurso;

* la proporcidn de relato y comentario;

* la presuposicién como huella de representaciones e imaginarios sociales;

* la recurrencia de fopoi que implica la dimensién ‘cultural;

+ el uso de figuras retéricas como recurso didactico;

* el uso de neologismos como marcas de préstamo discursivo;

+ las estructuras sintacticas calcadas reveladoras de traslapes discursivos y préstamos
linglisticos.

Densidad conceptual y distancia contextual

Por otra parte, el grado de densidad conceptual y la distancia contextual también pueden
ayudar a delimitar la identidad. La densidad conceptual implica un mayor grado de
distancia contextual y, por el contrario, una menor densidad conceptual implica mayor
acercamiento contextual. Como vimos, «la funcién del contexto en la divulgacion es
fundamental porque es lo que sitia un concepto en el marco general de lo que es el
universo del hombre. La decision de este punto de ubicacién y la cantidad de veces que
aparezcan relaciones contextualizadoras en un texto fija el nivel de lengua ...»
(Tappan,1992:100).

Ahora bien, el tipo de definiciones? utilizadas en los diferentes escritos resulta una
herramienta util para identificar el grado de densidad conceptual y, por ende, la identidad
de los interlocutores:

La divulgacién cientifica, al ser un discurso paralelo, refleja con nitidez la idea
metodolidégica del pensar cientifico; mediante la definicion explica el concepto
reformulando la caracterizacion previamente efectuada por la ciencia. En este sentido,
la divulgacion no recurre a la definicion para caracterizar un concepto, sino que
redefine trasiadando el contenido de los conceptos a un nivel en el cual el concepto,
sin quedar desvirtuado, se hace accesible a los no cientificos (Herrera,1990: 81).

Otro punto de interés es el espacio acordado al relato y al comentario. Este se localiza
en zonas delimitadas en los discursos de mayor densidad conceptual; por el contrario su
espacio es mayor y no tiene localizacion definida en discursos con menor densidad.
La presencia, localizacioén, calidad y cantidad de elementos iconograficos tienen también
una relacion con el tipo de discurso: a mayor cantidad de estos elementos, menor densidad
conceptual en el discurso. Existe una correlacién entre la funcién semantica de las
imagenes®® (Jacobi, 1985) y el tipo de discurso del que se trate.

2% \éase a este respecto Fernando Castafios (1988).

3 D. Jacobi se basa en M. Tardy, «La fonction sémantique des images», en E.L.A., nim.17,
Paris, Didier Erudition, 1975, pp. 19-73, quien delimita cuatro tipos de funciones semanticas de las
imagenes: la de anzuelo que motiva al llamar la atencion; la de produccién de un referente o de un
doble que sustituye la realidad; la funcién onirica que conecta con el universo imaginario; y la
funcién de mediacién intersemiética que ilustra pasando de un cédigo a otro.



Por altimo, las figuras retéricas tienen distintas funciones en el discurso cientifico y
el discurso de divulgacion®' y su funcién también esta intimamente ligada con la densidad
conceptual del discurso. En el discurso de divulgacion tienen una funcion ilustrativa,
explicativa y didactica, mientras que en el discurso cientifico implican un concepto.

Para concluir, hasta aqui hemos visto que la divulgacion, a pesar de haberse abierto
paso en nuestra sociedad necesita ocupar un espacio para la reflexion y el estudio,
comenzando por la delimitacion del concepto mismo de divulgaciéon. También hemos
visto que la definicién de la divulgacion estd intimamente relacionada con la
escenificacién del lenguaje. La construccion del sentido es un proceso que involucra las
instancias discursivas, su proyecto de habia, intencionalidad, objetivos y medios utilizados
por las mismas para comunicar. El reconocimiento del otro y de su identidad, es
indispensable para la escenificacion del discurso. La divulgacion pone en escena
diferentes sujetos psicosociales que se construyen y construyen al otro a través de su
discurso, utilizando para ello una amplia gama de recursos lingiiisticos. El estudio de
las estrategias discursivas, en funcién del contrato de comunicacion que une a los socios
y a los protagonistas, puede ayudar a delimitar los usos de la divulgacién en nuestro
pais. El analisis semiolingiistico del discurso ofrece las herramientas que permiten
acceder al estudio del discurso de divulgacion, y abordar la funcién socializadora de la
ciencia que, inmersa en un contexto histoérico-social y cultural, tiene la responsabilidad
de transmitir y poner al alcance de la comunidad los avances de la investigacién e
integrarse a {a sociedad como parte de la cultura.
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